OBCINA KOMENDA, 06.06.2024, 13. REDNA SEJA, 17.00

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Lep pozdrav na 13. redni seji ob¢inskega sveta ob¢ine Komenda, svetnice, svetniki,
sodelavci, porocevalci in mediji. Na zacetku vas moram opozoriti, da se v skladu z 48.
¢lenom poslovnika ob¢inskega sveta Komenda seja zvocno in slikovno snema in da se
predvaja na spletu, zato prosim, da se ravnate v skladu z veljavno zakonodajo. Ugotavljam,
da je na seji prisotnih 11 svetnikov, opravicila se je svetnica Aljasa Majcen, neupravi¢eno
oziroma opravicila pa niso poslali Marjan Arh, AnZe Stern in pa Klemen Pibernik. Tako da
preverjamo prisotnost. Se Spenko. V redu in potem lahko kar gremo naprej, in sicer na
pregled in potrditev zapisnika 12. redne seje in pa dnevni red. Pa bi prebral dnevni red Se za
danasnjo sejo, in sicer pod tocko 1: predlog sklepa o imenovanju ¢lanov vaskega odbora vasi
Nasovce, predlog odloka o ustanovitvi Javnega zavoda mestne lekarne druga obravnava,
predlog sklepa o soglasju k sistematizaciji vrtca Mehurcki. Pod toc¢ko 4: predlog sklepa o
razporeditvi presezka prihodkov nad odhodki Osnovne Sole Komenda Moste. Pod tocko 5:
predlog odloka o gospodarskih javnih sluzbah v ob¢ini Komenda, druga obravnava. Pod
tocko 6: predlog sklepa o lokacijski preveritvi za kmetijsko gospodarski objekt v EUP KO 7
v naselju Komenda. Po toc¢ko 7: predlog sklepa o potrditvi investicijskega programa za
projekt most ez PSato v Suhadolah na lokalni cesti. Pod tocko 8: obravnava dopolnjenega
osnutka odloka obc¢inskega podrobnega prostorskega nacrta za severni del obmoc¢ja EUP
MO12, prva obravnava. Pod toc¢ko 9: predlog odloka o rebalansu proracuna ob¢ine Komenda
za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani postopek. Pod tocko 10: porocilo o trenutnem stanju na
zadrzevalniku TunjS¢ica in pa pod tocko 11: pobude in vprasanja svetnic in svetnikov. Zdaj,
zapisnik je bil objavljen v uradni spletni strani. Poleg zapisnika je prilozen tudi zvoc¢ni prepis
seje. Posredovan je bil skupaj z gradivom in se nahaja tudi na nasi spletni strani. Zato dajem
tudi v razpravo ta zapisnik. [zvolite.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Hvala. Zdaj se ze ponavljam, ampak nikjer v sprejetih in §e vedno veljavnih predpisih ob¢ine
Komenda, statut in poslovnik ob¢inskega sveta, ni zapisano, da se prepis sej obCinskega sveta
sprejema skupaj z zapisnikom in da je kot takSen dokument tudi veljavni dokument. Zapisnik
je uradni dokument in naj bi bil zapisan v slovenskem knjiznem jeziku, zvoc¢ni predpis seje pa
je dale¢ od pravopisa in v¢asih spominja bolj na burlesko ali pa kaj drugega. Poleg tega nikjer
tudi ni zaslediti ne v zapisniku ne v prepisu sej pa ne v kakSnem posebnem dokumentu, kako
so posamezni svetniki glasovali za posamezno to¢ko. Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa. Zdaj, kar se tie zvocnega prepisa, zvocni prepis je priloga zapisniku. Ni
zapisnik. Zapisnik je pa¢ napisan tako kot zahteva poslovnik. Kar se pa tice slovenskega
knjiznega jezika, gre pa za dobesedni prevod tistega, kar tukaj govorimo, tako da..., tako kot
govorimo, tako je zapisano. Se kdo?

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)



Se glede glasovanja, ¢e lahko.
JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Glede glasovanja bomo pa to preverili, kako je v samem zapisniku oziroma v samem
poslovniku, ali mora biti tudi, kako je kdo glasoval, drugace so pa vsi rezultati glasovanja
vedno, tudi na koncu se lahko pridobijo na podlagi programa. Bomo pa preverili, kako je
to¢no v samem poslovniku. Ce je $e kdo, drugace dajem na glasovanje zapisnik? Oziroma
najprej Se preverjanje prisotnosti. In Se glasovanje za zapisnik. Hvala lepa. Pa gremo Se na
dnevni red. Dnevni red je tudi. Ima morda kdo kak$no razpravo na dnevni red? Potem dajem
kar..., preverjanje. In dajem na glasovanje predlagani dnevni red. Klara pa Janez za dnevni
red. Hvala lepa. Prehajamo na prvo tocko, in sicer predlog sklepa o imenovanju ¢lanov
vaskega odbora vasi Nasovce. Porocevalec je Ales Marinko, predsednik Komisije za
mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Prav lepo pozdravljeni. Se prav KMVI je obravnaval ustanovitev vaSkega odbora Nasovce.
Po pregledani dokumentaciji smo sprejeli potrditev z pripombo, da se v bodoce da Se to¢na
identifikacija prisotnih kot priloga, tako da za ¢lane vaskega odbora Nasovce obcinski svet na
predlog zbora krajanov imenuje: Rok Dornik, Vili Cebulj, Dominik Plevel, Marko Kobe,
Mirko Sarlija, Roman Plevel in Ziga Klanéar.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa. Odpiram razpravo. [zvoli.
NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Jaz bi sam tukaj popravil, da pri Mirko Sarljiji smo imeli, da je to starej§i, to se je ugotovilo,
ker tukaj sta glih imensko oba, o¢e in sin, in Marinko je pol potrdil, da je to starej$i in naj se
pol tudi napise, da je to starejsi...

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
To je sin, to je Mirko Sarlija...

NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)
Potem je narobe povedal, tako da...

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Gre za Mirko mlajsi, zdaj ne vem, ali je o€e tocno tudi Mirko, ne vem, ampak Mirko mlajsi.
Se bo zapisalo Se poleg. Hvala. Potem pa gremo kar na predlog sklepa, in sicer predlog
sklepa se glasi: Obcinski svet ob¢ine Komenda sprejme sklep o imenovanju ¢lanov vaskega
odbora vasi NasovCe. Preverjamo prisotnost in dajem na glasovanje predlagani predlog
sklepa. Hvala lepa. Tocka 2: Predlog odloka o ustanovitvi Javnega zavoda Mestne lekarne,
druga obravnava. Prosim Matejo Lah kot porocevalko.



MATEJA LAH

Pozdravljeni v mojem imenu. Obcinski svet ob¢ine Komenda je lansko leto na septembrski
seji obravnaval predlog odloka o ustanovitvi Javnega lekarniskega zavoda Mestne lekarne v
prvi obravnavi in ocenil, da je primerno pripravljen. Pri prvi obravnavi s strani ob¢inskega
sveta Obc¢ine Komenda ni bilo podanih pripomb na vsebino posameznih ¢lenov. Ob¢ine
Kamnik, Domzale, Komenda, Menges, Litija, Smartno pri Litiji in Moravée imajo
ustanovljen skupni Javni zavod Mestne lekarne za izvajanje javne sluzbe na podrocju
lekarniske dejavnosti. Vsi ob¢inski sveti obCin ustanoviteljico so predlog odloka o ustanovitvi
Javnega lekarniskega zavoda Mestne lekarne Ze sprejeli v prvi obravnavi. Ob¢inske uprave
vseh obc¢in ustanoviteljic so ponovno preucile vsebino posameznih ¢lenov odloka, vseh
podanih pripomb na sejah ob¢inskih svetov ter namero ob¢ine Vodice, ki se zelijo prikljuciti
Javnemu lekarniSkemu zavodu Mestne lekarne in jih uskladile in vkljucile v predlog odloka o
ustanovitvi Javnega lekarniskega zavoda Mestne lekarne v drugi obravnavi. Besedilo
predloga odloka je tako usklajeno z vodstvom vseh ob¢in ustanoviteljic in vodstvom Javnega
lekarniSkega zavoda Mestne lekarne. Predlog odloka podrocje ustanovitve Javnega zavoda
Mestne lekarne oziroma lekarniske dejavnosti ureja skladno z veljavno zakonodajo. V letu
2017 je namre¢ zacel veljati zakon o lekarniski dejavnosti. Poleg same uskladitve akta, ki se
sprejme s tem odlokom, se doloca tudi skupni organ sveta ustanoviteljic, skladno z zakonom
o lokalni samoupravi. V skladu z dolo¢ilom prvega odstavka 27 ¢lena zakona o lekarniski
dejavnosti je bilo pred obravnavo tega odloka pridobljeno predhodno mnenje Lekarniske
zbornice Slovenije. Iz mnenja LekarniSke zbornice izhaja, da je predlog odloka usklajen z
aktualno zakonodajo. Sprejem predloga odloka o ustanovitvi Javnega lekarniskega zavoda
Mestne lekarne ne prinasa finan¢nih posledic za proratun Ob¢ine Komenda. Glede samega
predloga je pa tudi potekala od 03.05. do 03.06. javna razprava. V tem ¢asu ob¢inska uprava
ni prejela nobenega pisnega predloga oziroma pripomb k besedilu odloka o ustanovitvi
Javnega lekarniSkega zavoda Mestnih lekarn. Toliko z moje strani.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Odpiram razpravo. V kolikor ni razprave, potem dajem kar na glasovanje
predlagani predlog sklepa. Se opravicujem. Prosim za mnenje odbora Statutarno pravne
komisije.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ja, dober dan. Statutarnopravna komisija je dala pozitivno mnenje k predlogu odloka o
ustanovitvi javnega zavoda mestne lekarne oziroma o spremembi tega odloka.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa. Prosim za mnenje odbora za druzbene dejavnosti, in to bom prebral jaz, in sicer
odbor za druzbene dejavnosti podaja pozitivno mnenje k predlogu odloka o ustanovitvi
javnega zavoda mestne lekarne, druga obravnava. Pa Se mnenje odbora za gospodarjenje z
obc¢inskim premoZenjem in finance.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za gospodarjenje z obCinskim premozenjem in finance podaja pozitivno mnenje k
predlogu odloka o ustanovitvi Javnega zavoda Mestne lekarne, druga obravnava.



JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Zdaj pa res lahko dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa, in sicer predlog
sklepa se glasi: Obcinski svet ob¢ine Komenda sprejme odlok o ustanovitvi Javnega
lekarniskega zavoda Mestne lekarne. In Se glasovanje. Hvala lepa. Prehajamo na tocko 3:
Predlog sklepa o soglasju k sistematizaciji vrtca Mehurcki. Porocevalka bo Mateja Lah.
Imamo pa tudi Se tukaj pomocnico ravnatelja.

MATEJA LAH

Bom jaz zacela, pa bo potem ona odgovarjala.
JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

V redu.

MATEJA LAH

Veljavni 108. ¢len zakona o organizaciji in financiranju vzgoje izobrazevanja ZOFI doloca,
da sistemizacijo delovnih mest za vrtec doloc€i ravnatelj na podlagi predpisanih normativov in
standardov in v soglasju z ustanoviteljem. V primerjavi s Solskim letom 2023/24 bo Stevilo
oddelkov ostalo enako. Od tega bo 8 oddelkov prvega starostnega obdobja in pa 10 oddelkov
drugega starostnega obdobja. V naslednjem Solskem letu ne nacrtujejo nobenih sprememb pri
sami zaposlitvi vzgojiteljic oziroma vzgojiteljic predsolskih otrok. Skladno s pravilnikom o
normativih pa nacrtujejo novo zaposlitev na delovno mesto vzgojitelj za zgodnjo obravnavo.
Glede na navedeno, je vodstvo vrtca ustanovitelja zaprosilo za soglasje k sistemizaciji
delovnih mest. Priloga same sistemizacije pa je bila priloZzena k gradivu in ste ga dobili po
elektronski posti.

JURILJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala. Odpiram razpravo v kolikor kdo Zeli razpravljati. V kolikor ne, potem prosim $e za
predloge odborov, in sicer k tocki 3 predlaganega dnevnega reda 13. redne seje Ob¢ine
Komenda je odbor za druZbene dejavnosti podal pozitivnho mnenje k predlogu sklepa o
soglasju k sistematizaciji vrtca Mehurcki. In pa prosim Se za mnenje odbora za gospodarjenje
z ob¢inskim premoZenjem in finance.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za gospodarjenje z ob¢inskim premoZenjem in finance podaja pozitivno mnenje k
predlogu sklepa o soglasju k sistemizaciji vrtca Mehurcki.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa, in predlagam sledeci sklep: ob¢inski svet ob¢ine Komenda sprejme sklep o
soglasju k sistematizaciji delovnih mest v vrtcu Mehurcki v Solskem letu 2024/2025,
preverjamo prisotnost in dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa. Hvala lepa.
Prehajamo na tocko 4: predlog sklepa o razporeditvi prihodkov nad odhodki Osnovne Sole
Komenda Moste. Zdaj tudi..., Mateja, kar izvoli.



MATEJA LAH

19. Clen zakona o radunovodstvu dologa, da pravne osebe ugotavljajo v izidu poslovanja,
presezek prihodkov nad odhodki ter presezek odhodkov nad prihodki. Presezek se razporeja v
skladu z zakonom in odlo¢itvijo ustanovitelja pravne osebe. Primanjkljaj se krije v skladu z
zakonom in v skladu z odlocitvijo ustanovitelja pravne osebe. Osnovna Sola Komenda je na...
Komenda Moste je na obCino ustanoviteljica naslovila obvestilo o visini presezka prihodkov
nad odhodki, ki na dan 31.12.2023 znasa 703 evre. V dogovoru z vodstvom $ole je bila
sprejeta odlocitev, da se presezek prihodkov nad odhodki tudi v letoSnjem letu nameni za
sofinanciranje projekta izgradnje telovadnice pri Soli v Mostah. Na podlagi navedenega
predlagamo, da se ugotovljeni presezek Sole na dan 31.12.2023 v visini 703 evre nameni za
sofinanciranje projekta izgradnje telovadnice pri Soli v Mostah.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa. Se mnenje k &etrti tocki predlaganega dnevnega reda 13. redne seje ob&inskega
sveta Obc¢ine Komenda. Odbor za druzbene dejavnosti podaja pozitivno mnenje k predlogu
sklepa o razporeditvi presezka prihodkov nad odhodki Osnovne Sole Komenda Moste, in
prosim Se odbor za gospodarjenje z ob¢inskim premozenjem in finance.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za gospodarjenje z ob¢inskim premoZenjem in finance podaja pozitivno mnenje k
predlogu sklepa o razporeditvi presezka prihodkov nad odhodki Osnovne Sole Komenda
Moste.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa. Razprava. Kar izvoli.
MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Jaz bi samo gospoda ravnatelja vprasal, e je govoril kaj z racunovodstvom, da bi se vnaprej
izognil davka na dobicek.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
Kar prosim gospoda ravnatelja, da se da na mikrofon.
UROS KRIZANIC (ravnatelj Osnovne $ole Komenda Moste)

Hvala. Lepo pozdravljeni. PriSel sem do vseh informacij, in sicer mi tudi sporocijo, kaj ta
davek je. To ni davek tega presezka, ampak gre za davek od dobicka pravnih oseb, ki ga
morajo ob koncu koledarskega leta obracunati vse pravne osebe, tudi, torej tudi javni zavodi.
Osnova za izra¢un davka predstavlja pozitivna razlika med prihodki in odhodki z
upostevanjem izvzema daveéno priznanih prihodkov in odhodkov od nepridobitne dejavnosti.
Pri tem je potrebno poudarit, da nepridobitno dejavnost predstavljajo le dotacije iz proracuna
drzave ali lokalne skupnosti ter donacije, dokler so vsi prihodki zavoda ve¢inoma pridobitna
dejavnost, torej tudi prehrana ucencev, uporabnine in podobno. Za namen obracuna davka
torej pridobitna in nepridobitna dejavnost nimata enake definicije, kot sta definirani trzna



dejavnost in javna sluzba. V nadaljevanju se davcna osnova lahko korigira s posebnimi
olajsavami, na primer olajSava za investiranje, olajSava za zaposlovanje invalidov, pokrivanje
izgube preteklih let in tako dalje ter povecuje na racun reprezentanc in drugih delno ali v
celoti nepriznanih odhodkov. Konkretno pri $oli od vseh nastetih povecanj davéne osnove
najvecje povecanje predstavljajo bonitete delavcem, za kar je pred nekaj leti Furs izdal
podrobno mnenje oziroma navodilo: tukaj gre za obvezno kolektivno pokojninsko
zavarovanje, ki ga sicer po zakonu morajo vplacevati vsi javni zavodi za javne usluzbence,
vendar se po zakonu o davku od dobicka pravnih oseb le-to Steje kot boniteta delavcem, ki
povecuje davéno osnovo. Iz tega naslova morajo Sole v vecini primerov vedno placevat
davek, ne glede na to, kako nizek je njihov poslovni rezultat. Po letu 2023 je imela osnovna
Sola Komenda Moste osnovo za davek v visini 2.433,21 EUR, z upostevanjem vseh
predhodno omenjenih olajSav ter povecanj, tako da je davek znasal 462,31 EUR.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa.
NADA JAMSEK (ob&inska svetnica)

Jaz bi mogoce izkoristila priloznost, ker imamo glih ravnatelja v svoji sredini, mogoce se ne
nanas$a prav na ta presezek ali pa tudi. Moje mnenje je, da v bistvu ni smiselno, no, da se
zdajle vse to prenasa na izgradnjo telovadnice, Ceprav pac niso to veliki denarji. Namrec¢ kar
vam jaz informacije, so potrebe Sole v bistvu zelo velike na drugih podro¢jih. Pa bi mogoce
vseeno, se mi zdi, da smo svetniki s tem vse premalo seznanjeni. Pa glede na to, da imamo
ravnatelja tukaj med nami, da bi mogoce vseeno v kratkem ali pa v parih stavkih povedal,
kaksne potrebe so oziroma s kak§nimi problemi se srecujejo. Pac¢ svetniki s tem moramo biti
seznanjeni, konc koncev smo mi odgovorni oziroma obc¢ina more dejansko vzdrzevati, delat
objekte v osnovni Soli, za razliko od vrtca, ko ni potrebno skrbet za place, ampak vseeno vse
ostalo je pa¢ breme obcine, tako da bi tukaj res prosila ravnatelja za par stavkov, no, kje kje
so najvecji problemi osnovne Sole.

UROS KRIZANIC (ravnatelj Osnovne $ole Komenda Moste)

Bom skusal tole zdajle iz glave odgovorit. Se prav, mislim in menim, se prav, po dveh letih
upravljanja in vodenja tega zavoda, da mislim prioriteta in glavna zadeva, s ¢imer so tudi
verjamem, da Ze ukvarjamo, je kuhinja. Se pravi deficit v velikosti kuhinje, v opremi in pa
Stevilo kosil in malic, moram pohvaliti, je izjemno visoko. Torej pomeni, da nasi otroci v nasi
obcini Se vedno znajo jest razlicno hrano. Tako da tukaj je potrebno zelo, tudi se Ze pripravlja
analiza, potrebno res nujno povecati kuhinjo. Kako in kaj? Nekaj govora o tem Ze je, vendar
ko bom imel nekaj vecje rezultate in dogovore, lahko sporo¢am naprej. Zelo pomembna je
naslednja zadeva je, tudi, se pravi, po poplavah, se prav lansko, preteklo jesen smo se
ukvarjali oziroma koncem poletja smo se ukvarjali s poplavami, zadevo super sanirali, pouk
pripeljali s 1. septembrom otroke v Solo, vse. Je pa zelo pomembno, da otrosko igrisce v
Mostah, se pravi enkrat tudi spravimo na Se boljSi nivo oziroma uporabno tisto, kar imamo in
pa verjetno, mogoce je prvic sliSati javno. Tule pri nas je, da v prihodnosti je nujna in glede
na razvoj generacij, populacij otrok, za katere trdim, da so enaki kot smo bili mi pred mnogo
leti ker evolucija ne prehiteva, vendar dolocena vedenja in tehnologija od nas zahteva nove
pristope. Tako da v bistvu v prihodnosti bomo iskali nacine, kako z dovolj sredstvi pridet do
zelo kvalitetnega izobrazevanja uciteljev. Se pravi, to bi bila nekako, se mi zdi tudi ena izmed
prioritet za kvalitetno osnovno Solo Komenda Moste. Hvala.



JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala.

NADA JAMSEK (ob&inska svetnica)
Lahko samo?
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Lahko.

NADA JAMSEK (ob¢&inska svetnica)

Jaz bi vseeno prosila ravnatelja, da pregledajo, da naredijo analize njihovih potreb pa
dejansko, da formulirajo to v enem dokumentu in posljejo ob¢in in vsem svetnikom. No,
dejansko seznanjeni moramo biti pa dejansko po prioritetah, po vrsti, kaj je najbolj
pomembno? Jaz sama zaznavam, pa¢ mi vozimo recimo mleko v Solo, jaz poznam dejansko
30 kuhinj znotraj in taka Solska kuhinja, ki je v Komendi, je pac¢ ne vidis, in to dejansko se mi
zdi, da je ne samo sramota, ta kuhinja je pred tem, da sploh ne bi smela vec obratovati. Jaz
sem prav zdajle, v€eraj govorila z vodjo kuhinje pa do te informacije sem sluc¢ajno prisla, da
je kup zapisnikov od leta 2018, da se sploh ne sme povecevati Stevilo obrokov, se prav
kuhinja je bila zgrajena za 270 obrokov, trenutno se jih dela, mislim da 640. Tako ¢e ¢e tuki
bomo dejansko kuhinja dela ilegalno, ne, ¢e se temu lahko rece in lahko pri¢akujemo
kadarkoli odlocbo inSpektorja da to kuhno zaprejo. Lejte, tlele, kar sem jaz, da to kuhno, ¢e
samo primerjam z eno kuhno recimo Maksa Peéarja v Crnuc¢ah. Vsak oddelek, recimo glavne
jedi solate, slas€ice je dejansko vecji, vecji, tam je oddelek za pripravo slascic vecji kakor je
v Komendi kuhinja za pripravo vseh jedi. Tukaj so res razmere v kuhinji nenormalne,
zaposleni hodijo eden po drugem. Jaz se ¢udim dejansko, kako jim uspe Se tako kvalitetne
obroke sploh skupaj spraviti tako, da se mi zdi ta investicija je nujna, nujna, tako da toliko v
vrednost pa moje vedenje. Hvala.

UROS KRIZANIC (ravnatelj Osnovne $ole Komenda Moste)

Odgovor na zacetek, pripravimo. Druga stvar, obrokov je mnogo vec€. In tretja stvar, ja, nekaj
Casa to pelje na odnosnem nivoju potem pa pade a ne, tako da ja, je kar potrebno pripraviti
infrastrukturo v to smer.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala. Jaz bom tukaj Se dodal moje videnje. V ob¢ini Komenda smo to zadevo Ze prepoznali
in smo tudi te opravili kar nekaj pogovorov ze v lanskem letu pa tudi v letoSnjem letu z
gospodom ravnateljem. Porodile so se tudi zelo hitro resitve, za katere je potrebno malenkost
pocakat, in sicer lahko kar povem, da smo takoj, ko je bilo, ko smo iskali resitve, tudi
kontaktirali Senecuro, dom starejSih obcanov, kjer je kuhinja, nedelujoca, popolnoma
opremljena, umaknjena 100 m od nase Sole in smo pocakali, zdaj moramo samo, ker so oni
ravno zaposlili novega kuharja oziroma, ki bo skrbel za kompletno vse kar ti¢e Senecure.
Pozvali smo direktorico na sestanek, zdaj ¢akamo njihov odziv, da se lahko pogovarjamo, ker
se nam zdi to zelo ekonomic¢na in pa tudi hitra resitev. V primeru, da bo njim, tudi oni, so
pokazali tudi neko pripravljenost za sodelovanje, vendar je potrebno stvari tudi kar se tice z



vsemi temi stvarmi, ministrstvi in podobno predebatirati, videti, vendar se mi zdi, da bi lahko
na ta nacin dosti hitro in pa pod ugodnimi pogoji prisli do nove kuhinje za Solo oziroma do
kuhinje, ki bi zadostila tem standardom. Tako da, €e ni razprave, potem kar prehajam na
predlog sklepa, in sicer: ob¢inski svet Ob¢ine Komenda sprejme sklep o razporeditvi
presezka prihodkov nad odhodki osnovne Sole Komenda Moste na dan 31. 12. 2023.
Preverjam prisotnost. Hvala in dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa. Hvala lepa.
Prehajamo na tocko 5: predlog odloka o gospodarskih javnih sluzbah v Ob¢ini Komenda.
Prosim porocevalca, magistra Borisa Jagodic¢a, da predstavi odlok, jaz lahko samo povem, da
ta odlok je bil v javni razpravi. V javni razpravi ni bilo nobenih pripomb. So pa bile pripombe
na sami seji odbora za gospodarjenje z ob¢inskim premoZzenjem in finance, kjer sem tudi kot
zupan ze poudaril, da nameravam za ta odlok vloziti amandma, predvsem iz vidika, da bo
stvar bolj transparentna in bolj jasna. Zato ste tudi vsi dobili ta amandma na samo mizo in
zdaj prosim Borisa, da razlozi Se sam predlog tega odloka.

BORIS JAGODIC

Lep pozdrav, hvala za besedo. Torej, v skladu z zakonom o gospodarskih javnih sluzbah je
treba sprejeti krovni odlok, v katerem se uredijo obvezne in izbirne gospodarske javne sluzbe.
Sam odlok je vsebinsko, torej brez amandmaja, katerega je gospod Zupan omenil, enak kot je
bil v prvem branju. V odloku so dolo¢ene oblike izvajanja, ki so povzete skladno z veljavno
zakonodajo. Skratka rezijski obrat, javni gospodarski zavod, javno podjetje in pa kot opcija
podelitev koncesije. V samem predlogu odloka so navedene obvezne gospodarske javne
sluzbe, za prve tri je predvideno izvajanje v obliki na dolgi rok, ne ta trenutek. Oskrba s pitno
vodo, odvajanje komunalne in padavinske odpadne vode, ¢iS¢enje komunalne in padavinske
odpadne vode, za ostale dejavnosti pa je predvidena oblika izvajanja koncesije, skladno z
zakonom o gospodarskih javnih sluzbah in ostalimi relevantnimi predpisi. Potem kot izbirna
gospodarska sluzba, ki se v obCini Komenda Ze izvaja, je skladno z zakonom sluzba
operaterja distribucijskega sistema zemeljskega plina in pa, kot javna sluzba, torej kot
dejavnost, ki se izvaja kot v obliki in na nacin, kot velja za lokalno, torej za obvezne in
izbirne obcinske sluzbe, lokalna Geodetska sluzba skladno z zakonom o geodetski dejavnosti.
Torej kot reCeno, trenutno se v sami organizaciji izvajanja gospodarskih javnih sluZb ne
spreminja ni¢. To smo pojasnili tudi Ze v prvem branju, na dolgi rok je pa pa¢ kot moZzna
oblika predvideno javno podjetje. Zdaj pa s tem amandmajem, ¢e bo sprejet, tudi za dejavnost
oskrbe prebivalstva s pitno vodo ter odvajanje in odvajanje komunalne in padavinske vode,
morda tudi morda tudi podelitev koncesije, podobno kot jo imate ze zdaj v bistvu za zbiranje
za obdelavo pa za odlaganje ostankov odpadkov z Voka Snago Ljubljana. Glede, tudi to smo
7e nazadnje pojasnili, odlok je bilo treba zaradi zastarele zakonodaje, zaradi sprememb
zakonodaje prilagoditi oziroma aZurirati in pa tudi zaradi zahtev Racunskega sodi$¢a. Samega
vpliva, kot tudi Ze pojasnjeno na prvi seji, na predhodni seji, ni vpliva na proracun, ker se s
tem odlokom rezijski obrat, kar je bila kot bojazen izrazena na tej seji, se ne ukinja, bodisi za
ustanovitev javnega podjetja, za ti dve dejavnosti govorimo za oskrbo prebivalstva s pitno
vodo ter za odvajanje in ¢iS¢enje bo treba najprej sprejet odlok o ukinitvi rezijskega obrata
oziroma mislim, da imate to v statutu napisano, kar je v pristojnosti ob¢inskega sveta in pa
potem, Ce se gre v soustanoviteljstvo javnega podjetja, je treba sprejet tudi odlok, ki ga tudi
ob¢inski svet sprejme. Ce se gre pa v koncesijo, je treba pa sprejeti koncesijski akt, torej
koncesijski odlok, ki ga prav tako sprejema obcinski svet ob¢ine Komenda. Poleg seveda
vseh ostalih aktov, ki morajo tukaj biti, toliko z moje strani. Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)



Hvala lepa. To tocko so obravnavali tudi na odboru za komunalo, ceste, urejanje prostora in
varstvo okolja. In bi prosil za mnenje.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Hvala za besedo. Odbor za komunalo, ceste, urejanje in varstvo okolja podajo pozitivno
mnenje k predlogu odloka o gospodarskih javnih sluzbah v ob¢ini Komenda, druga
obravnava.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala. Prosim za mnenje odbora za gospodarjenje z ob¢inskim premoZzenjem in finance.
MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odboru za gospodarjenje z ob¢inskim premozenjem in finance podaja pozitivno mnenje s
pripombo, k predlogu odloka o gospodarskih javnih sluzbah v ob¢ini Komenda, druga
obravnava.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala in prosim Se za mnenje statutarno pravne komisije.

Govorec 11

Ja, hvala. Statutarnopravna komisija je podala pozitivno mnenje k predlogu odloka o
gospodarskih javnih sluzbah v ob¢ini Komenda v drugi obravnavi.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa. Odpiram razpravo. Kar izvoli.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Mene smo zanima, a bomo prej sprejeli amandma ali bomo prej sprejeli odlok?

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Prej sprejmemo amandma, potem pa odlok.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala. Tako da, potem kar prehajam na amandma, in sicer amandma ste dobili Se enkrat pa
tukaj tako kot je Ze gospod Jagodi€ pojasnil. Obcinska uprava je pojasnila, ob¢inska uprava je

zaradi spremenjenih okoliS¢in in ponovni proucitvi odloka o gospodarskih javnih sluzbah v
obc¢ini Komenda dopolnila 13. ¢len. Ker obstaja moznost z obstojecih javnih podjetjih, ki



izvajajo javne sluzbe v sosednjih ob¢inah, ne bo mogoce pridobiti poslovnih delezev,
pridobitev je odvisna od soglasja lastnikov oziroma tudi zato, ker bi bile neposredne
koncesije lahko bolj racionalne, se predlaga navedena dopolnitev. Tako da preverjamo
prisotnost. Hvala in dajem na glasovanje amandma. Hvala lepa in sedaj gremo Se na predlog
odloka, in sicer predlog odloka se glasi: ob¢inski svet Obc¢ine Komenda sprejme odlok o
gospodarskih javnih sluzbah v ob¢ini Komenda z upostevanjem amandmaja. Preverjamo
prisotnost. Hvala in Se glasujemo. Hvala lepa, hvala lepa. Prehajamo na tocko 6: predlog
sklepa o lokacijski preveritvi za kmetijsko gospodarski objekt v EUP KO7 v naselju
Komenda. Pa prosim gospoda Marjana Poto¢nika za predstavitev.

MARJAN POTOCNIK

Marca letos se je na nas obrnil ob¢an NA Glavarjevi cesti, kjer ima kmetijsko gospodarstvo,
ki zeli zgraditi prizidek k obstojecemu hlevu. Po proucitvi predvidene tehnologije je pa
njegov projektant ugotovil, da ne more zagotovit upostevanja vseh pogojev iz nasega
obc¢inskega prostorskega nacrta. Zato je izdelal elaborat lokacijske preveritve, ki dopusca
odstopanja od teh pogojev, ki ga je potrdilo Ministrstvo za okolje in prostor. Elaborat je bil
14 dni, 15 dni v javni obravnavi, pridobljena so vsa potrebna soglasja. Med javno obravnavo
je prisla ena sama pripomba s strani mejasa, ki pa se je ne nanasa neposredno na lokacijsko
preveritev in imate to pripombo in stali§¢a tudi na koncu gradiva. Zadeva je zrela za sprejem
na obc¢inskem svetu, s tem bomo temu nosilca kmetijske dejavnosti omogoc¢ili, da zgradi
prizidek z naklonom strehe, ki ustreza predvideni tehnologiji. Hvala lepa.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala. Prosim Se za mnenje odbora za kmetijstvo, ki ga zdajle..., imas ti...
ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za kmetijstvo podaja pozitivno mnenje k predlogu sklepa o lokacijski preveritvi za
kmetijstvo gospodarski objekt v EUP KO 7 v naselju Komenda.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala, in prosim Se za mnenje odbora za Komunalo ceste in urejanje prostora. Pa tudi Andre;.
ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za komunalo, cesto, urejanje prostora in varstvo okolja podaja pozitivno mnenje k
predlogu sklepov o lokacijski preveritvi za kmetijsko gospodarski objekt v EUP KO7 v
naselju Komenda.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa, odpiram razpravo. Potem pa kar prehajamo na predlog sklepa. Aha, Nada, izvoli.

NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

V bistvu sej, no ni¢ posebnega. Tisti, ki vemo v bistvu, za katero kmetijo gre pa, za kaj to gre
pac¢ vemo, da je zadeva res vmesna, primerna. V bistvu smo lahko ponosni glede na projekt,



ki predstavljen, da bo na tej kmetiji ¢ez Cas zazivel prvi robot v ob¢ini Komenda, molzni
robot, tako da pozitivno zadevo mislim da moramo sprejet.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala. Potem pa kar prehajamo na predlog sklepa, in sicer predlog sklepa, se glasi: ob¢inski
svet ob¢ine Komenda sprejme sklep o potrditvi elaborata lokacijske preveritve za kmetijsko
434/1, 436, 435 in 437, vse KO 1904 Kaplja vas, ki ga je pod stevilko 164-5 2-23 februarja
2024 izdelalo in maja 2024 dopolnilo podjetje Urbanija d.o.o., Koseska cesta 8, Ljubljana.
Preverjamo prisotnost. Hvala in dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa. Hvala lepa.
Prehajamo na to€ko 7, in sicer predlog sklepa o potrditvi investicijskega programa za projekt
Most ¢ez Psato v Suhadolah na lokalni cesti Stevilka Se 662121. Pa kar izvoli, Marjan.

MARJAN POTOCNIK

No, gre za most v Suhadolah in kot je Zupan ze pred ¢asom povedal, bo to najbrz res prvi
most v Sloveniji, ki bo po poplavah vzpostavljen v kon¢no stanje. Ne govorim o zasilnih
mostovih, ki jih je zdajle po Sloveniji cel kup. Zanj ste decembra lani sprejel dokument
identifikacije investicijskega projekta, ki ga izdelalo podjetje Tempus Babnik. Tamle zadaj
sedi tudi gospa Tea Korsic, ¢e bodo pol kaksna vsebinska vprasanja, bo na voljo za odgovore,
bomo pa s tem projektom kandidirali na nepovratna sanacijska sredstva, za katera je Ze
podpisana pogodba z drzavo. Projekt mora biti zakljucen do konca septembra, zacetek
oktobra in priloga k temu, k tej zahtevi mora biti tudi investicijski program, zato ker
investicija presega pol milijona evrov. Tisti, ¢e ste mal cifre pogledal v tistem dokumentu iz
decembra lani, je bila investicija brez DDV ocenjena na 497.000 EUR pa Se malo. Potem, ko
smo dobili vse ponudbe, govorimo o nadzoru, izvajalcu, varstvu pri delu in tako naprej, je
celo okrog 15.000 EUR manj. Verjetno se bo tudi kon¢na cifra tukaj nekje vrtela. Zdaj, e ce
ho¢emo ta sanacijski denar dobit, je ta dokument treba sprejeti. Toliko je za uvod. Ce bo
kaks$no vprasanje v zvezi z vsebino dokumenta pa, kot sem povedal, gospa Korsi¢ je na
razpolago.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Se za mnenje odbora za gospodarjenje z ob&inskim premoZenjem in finance.
MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za gospodarjenje z ob¢inskim premoZenjem in finance podaja pozitivho mnenje k
predlogu sklepa o potrditvi investicijskega programa za projekt Most ¢ez PSato v Suhadolah
na lokalni cesti Stevilka Se 662121.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Hvala lepa. Prosim $e za mnenje odbora za komunalo, ceste, urejanje prostora in varstvo
okolja.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)



Odbor za komunalo, ceste, urejanje prostora in varstvo okolja podaja pozitivno mnenje k
predlogu sklepa o ureditvi investicijskega programa za projekt Most ¢ez PSato v Suhadolah
na lokalni cesti Stevilka 662121.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Odpiram razpravo. Kar izvoli, Niko.

NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Mene samo zanima, kolk ponudb je prislo pa kdo izbere te ponudbe?
MARJAN POTOCNIK

Zdaj, ¢e govoris o izvajalcih, ja, bilo je speljano eviden¢no narocilo na portalu javnih naro¢il,
ponudbe so bile 3 in seveda izbran je bil najugodne;jsi ponudnik.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Izbran je tisti ponudnik, kot je napisano v samem javnem razpisu. Ce je javni razpis, ima
to¢no doloceno, kaksna so merila in izbere se po merilih. Tukaj je bilo merilo najugodne;jsi
ponudnik.

MARJAN POTOCNIK

Pa popolna ponudba je mogla biti z referenco, ampak tako naprej. Rok je bil sestavni del
razpisa in ponudbe.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
To so merila, merila, po katerih se potem odloca, kdo je tisti.
ROMAN KONCILJA (ob¢inski svetnik)

Lahko Se jaz? Ne vem, Ce ste kaj govorili za tehni¢ni del izvedbe samega? To bi me
zanimalo.

MARJAN POTOCNIK

Ja, vem, kaj. Na odboru za ceste je bilo vprasanje, kako bo z opazanjem te plosce ali pa
mostne konstrukcije. Izvedena bo z nosilci, kar pomeni, da ne bo, ne bo podpuntana, po
domace receno. Tako da kak$ne vecje nevarnosti, da bi zadevo voda odnesla, upam, da ni,
razen Ce se spet 500 letne vode zgodile takrat, potem gre pa itak vse cez.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Ce ni, potem kar dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa, in sicer predlog sklepa, se
glasi: obcinski svet ob¢ine Komenda sprejme sklep o potrditvi investicijskega programa za
projekt Most ¢ez PSato v Suhadolah na lokalni cesti Se 662121, ki ga je maja 2024 izdelalo
podjetje Tempus Babnik, LetaliSka cesta 33, Ljubljana. Preverjamo prisotnost. Hvala in



dajem predlagani predlog sklepa na glasovanje. Hvala lepa. Potem pa prehajamo na tocko 8:
obravnava dopolnjenega osnutka odloka obcinskega podrobnega prostorskega nacrta za
severni del obmoc¢ja EUP MO12, prva obravnava. Bos, Marjan, dal...

MARJAN POTOCNIK

Ja, Se tretja tocka, moja, v narekovajih. Leta 2003 je ze v takratnem prostorskem planu
obmocje, ki ga imenujemo MO12, bilo opredeljeno za centralne dejavnosti. Z mislijo
verjetno na eno trgovsko sredisce. To za tiste, ki na poznate lokacije, to, ¢e se peljete od
proti bodo¢emu rondoju obvoznice. Zdaj leta 2019, so bila pripravljena izhodisc¢a za izdelavo
podrobnega prostorskega nacrta. Do danes je pa ta zadeva pripravljena do te mere, da je zrela
za javno razgrnitev pa javno obravnavo, skupaj z okoljskim poro¢ilom, ki je bilo prav tako
izdelano ze v tej fazi in tudi ima pozitivno mnenje Ministrstva za okolje, podnebje in energijo
ali kako se mu ze rece. Gre, a sem povedal, povrsine je dobra 1,3 hektara, predvidena sta dva
omenil, to se prav, proti Brniku. Na temu odboru za ceste, urejanje okolja in varstvo v
urejanje prostora in varstvo okolja so bile, je bila izpostavljena predvsem poplavna
problematika, ne, ker del tega obmocja je Ze po veljavnih poplavnih kartah v poplavnem
obmocju, to se je tudi avgusta lani izkazalo, da je celo malo slabse kot aktualne karte to
kazejo, tako da je bil izdelovalec opozorjen, da za drugo obravnavo bo moral upostevat nova
poplavna izhodisca, predvsem pa novo hidravli¢no, hidrolosko $tudijo, ki jo imamo, ima
obcina naroceno oziroma verjetno bo drug teden narocena za celotno obmocje obcine, prav
zaradi potreb obc¢inskega prostorskega nacrta in kar je bila zahteva Direkcije za vode. Toliko
imam jaz za uvod. Tako da, ¢e bodo kakSna vsebinska vprasanja, spet tamle z nami Uro$
Ulcar, predstavnik podjetja Urbanisti¢ni biro d.o.o., ki je izdelovalec tega dokumenta.
Mogoce Se to, da tukaj obCina finan¢no pri tem ne sodeluje ni¢, samo pac pelje postopek. To
je to, mnenja odborov so bila.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Prosim potem za mnenje odborov, in sicer odbora za komunalo, ceste, urejanje prostora in
varstvo okolja.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za komunalo ceste, urejanje prostora in varstvo okolja podaja pozitivno mnenje s
pripombami k obravnavi dopolnjenega osnutka odloka obCinskega podrobnega prostorskega
nacrta na severni del obmoc¢ja EUP MO12, prva obravnava.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

In prosim Se za mnenje statutarnopravne komisije.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ja, hvala. Tudi statutarnopravna komisija je dala pozitivno mnenje k predlogu obravnave

dopolnjenega osnutka odloka obCinskega podrobnega prostorskega nacrta za severni del
obmocja EUP MO12, v prvi obravnavi.



JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa. Odpiram razpravo. Kar izvoli, Janez. Nada, prijavi se.
JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ja, hvala lepa. Jaz moram napovedati, da tega, te zadeve ne morem podpret, niti v prvi
obravnavi. Ne bom, verjetno ne bom proti, ampak bom videl zdajle Se glede na razpravo.
Predvsem me, mislim delno je gospod Marjan ze odgovoril in je v redu, da je nova hidrolosko
hidravli¢na Studija naro¢ena in tako naprej. Mene, odbor NSi moti predvsem to, da je
okoljsko poro¢ilo, ki temelji na hidrolosko hidravli¢ni Studiji iz leta 2022 zastarelo in da tudi
ne uposteva teh zadev, ki ste jih vi Ze omenili v svoji uvodni predstavitvi. Mislim celo, ne
vem, Ce je proceduralno mozno, da je bilo boljse da se pocaka na hidrolosko hidravli¢no
Studijo in se potem kompletira na novo vse. Moglo bi se narediti novo okoljsko poro¢ilo, ki
bo temeljilo na tej hidrolosko hidravli¢ni §tudiji in potem komplet dokument, ko bo
kompletiran dati nazaj v obravnavo in potem obravnavati na ob¢inskem svetu in na odborih
tisti dokument. Samo da povzamem, iz ¢esa izhaja recimo moj strah, da bi da bi §li prehitro v
zadeve, pol bi mogli pa, ne vem kako sicer, to spreminjat. Mozno je sicer vse. 28. ¢len
predloga odlok, osnutka odloka, ne, ki se glasi: varstvo pred visokimi vodami, pravi, da, v
prvem odstavku predvsem, da na vzhodni strani obmoc¢ja OPPN v smeri severovzhod -
jugovzhod poteka razbremenilni kanal PSate, da se obmocje nahaja v poplavnem obmocju,
razred, pazite majhne in preostale poplavne nevarnosti, to obmocje je bilo avgusta lani
popolnoma pod vodo, do 60 cm, ne in bi rekel, ta opis sploh ne ustreza dejanskemu stanju.
28. Clen, jaz ne morem biti za danes, e je tu ena stvar, ki sploh ne, ne odraza realnega,
realnega stanja. Izdelan je ze hidroloSko hidravli¢ni elaborat in tako naprej, to smo pa Ze
sliSali, da je zdaj naroCen novi in tu potem pise tudi, zato je 28. ¢len nesprejemljiv, naprej,
zadnji stavek se glasi: "obmocje z nac¢rtovanimi ureditvami bo Se vedno znotraj razredov
majhne in preostale poplavne nevarnosti, izven obmoc¢ja v mesanju do sprememb poplavnih
razredov ne bo prislo, saj predvidene ureditve ne bodo bistveno vplivale na poplavno stanje
SirSega obmocja." Sam in NSi se s tem se s tem nikakor ne moremo strinjat in mislimo, da bi
bilo posteno, tako kot sem rekel, da se naredi novo okoljsko porocilo tudi z upoStevanjem
nove hidrolosko-hidravli¢ne $tudije, ki bo narejena, ko bo narejena in se mora upostevati vse,
kar se je zgodilo avgusta 2023, ker smo dolZni najprej zas¢ititi prebivalce Most in Suhadol in
ne bilo odgovorno, da bi §li s projektom naprej na zastarelih porocilih. Potem, ko bomo dobili
novo aktualno, posodobljeno porocilo, bi pa potem videli, kako bomo nadaljevali, a bo treba
neko infrastrukturo Se prej zgradit, gotovo, a ne, suhi zadrzevalnik Tunj$¢ica bo treba pre;j
narediti, pa Ce bo treba Se kaj, Se kake zadrzevalnike na PSati in tako naprej. Zato jaz
napovedujem, da ne bom podprl, morda bom celo proti, ne bom pa nikakor ne za, ker smo
veliko razpravljali o tem in pa to ni, bi rekel, v tem smislu vsebinska kritika, ampak ¢ist
imamo pac res mo¢ne pomisleke. Morda bi pa dodal Se za razpravo vpraSanje, ali je, ker je
obcutljiva tema tudi obvoznica Moste, a ne, ali je ta projekt vezan na izgradnjo te obvoznice
ali sta to dva popolnoma neodvisna projekta. Noter v skicah, ¢e ste dobro pogledali grafi¢ne
primere, je ze predvidena tudi obvoznica, krozis¢e in vse, saj je zelo lepo vse predstavljeno in
seveda prebivalce obmocja pa okoli obmocja pa tisti, ki so bili res tako mo¢no poplavljeni,
jih zelo zanima kaj, kako se ta dva projekta, torej obvoznica, bodoca in ta nacrt s tem
trgovskim centrom in $e eno stavbo potem povezujeta, ali sta soodvisna drug od drugega ali
sta neodvisna. Hvala.

MARJAN POTOCNIK



A lahko prej Se sam komentar? Najprej, ta dva projekta sta lo¢ena in tudi, mislim v enem od
predlogov naj bi bil uvoz na obmocje prav z obvoznice, ampak mislim, da Direkcija za
infrastrukturo se s tem ni strinjala, in tu gre za loCena projekta. ...iz sedanje proti Brniku. Pol
drugo, okrog okoljskega porocila ne. Tle bi se lahko strinjal. Je pa zanimiv, to kritiko bi bilo
najbrz treba nasloviti na Ministrstvo za okolje, podnebje, energijo, ker pozitivno mnenje k
okoljskemu porocilu je bilo izdano 30.05., to se prav, tri tedne nazaj ali 14 dni ali koliko je
tega. Mogoce tudi zato, pri teh poplavnih kartah je mogoce slaba, slabo poimenovanje
majhna ali pa preostala pa srednja pa tako naprej poplavna nevarnost. Ce pise majhna
poplavna nevarnost, to seveda na pomen, da je tam majhna nevarnost za poplave, ampak to
pomeni, da, ¢e pride do poplav, je tam moznost poplavljanja do visine, ne vem, koliko
centimetrov, teh podatkov pa ne poznam. Mogoce bo potem gospod Ulcar Se znal kaj
pokomentirat. Je pa tale izdelek tak kot je, zato je pomembno, da to delamo v dveh
obravnavah. Med javno razgrnitvijo pa javno obravnavo bo mozno dati glih take pripombe,
nekaj sem jih Ze omenil, nekaj jih je zdajle gospod Cigler Kralj in s tem damo tudi napotke
izdelovalcu, kako naj se obnasa do oblikovanja kon¢nega izdelka, ker ¢e mu pa zdajle
re¢emo, daj ti popravljaj, pa bo ¢ez eno leto prisel v javno obravnavo, tam bo pa se 100
pripomb dobil in smo pol za en korak nazaj.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
Ales, ugasni mikrofon, ker je Se Nada bila prej, potem je Niko, potem si pa ti.
NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

Ja, jaz tukaj pogreSam, ker imamo dejansko predstavnika, urbanisticnega tukaj, da bi zadevo
predstavil pa vseeno, kar smo lahko videl v dokumentu, zadeva je res trenutno
nesprejemljiva. Zadeve so se dejansko spremenile. V tej Studiji je pa¢ upoStevan nivo
poplavnih vod 5 cm, vemo pa, da na tem obmocju je bo v ¢asu poplav med 50 in 60 cm vode,
ne. V samem projektu je navedeno, da je predviden vodni zadrZevalnik v merah, se prav

45 m?, to je dejansko volumen ene kleti ene stanovanjske hise. Ce pa upostevamo recimo
viSino pol metra oziroma 60 cm, pa pomeni, da more, se mora zagotoviti naknadni ali pa
nadomestni volumen 1600 m?, a ne. Tako da tukaj je v tem trenutku zadeva v bistvu res
nesprejemljiva. Meni je sicer Zal, ker vsi dejansko si Zelimo kao trgovino tuki v ob¢ini
Komenda, ampak vseeno te poplave so zadeve postavile res malo na glavo. Mi, tukaj svetniki
ne, imamo pravico zadevo ustaviti, sploh pa imamo dolZnost, obvezno dolznost do
prebivalcev v soses¢ini, ker dejansko jih lahko utopimo. Tukaj se dejansko stikata dva velika
projekta, tu je obvoznica z velikim krozi§¢em, poleg Se ta trgovina in to bo bistveno, bistveno
spremenilo razmere na tem obmocju, tako da moramo res zadevo zelo premisliti, pretehtat,
tudi sam urbanist verjetno ve, da bi bilo treba zadeve spraviti na nulto tocko pa zaceti mogoce
ponovno, toliko zaenkrat, hvala.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Morda prej Se Niko pa potem AleS pa potem en skupen odgovor.

NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Jaz se s tem popolnoma strinjam, kar ste ze vidva rekla. Imam pa pripombo samo na tem $e,

ampak ne zdaj na ta projekt, ampak govori se o obvoznici. Marjan je dvakrat, tudi ti si
omenila obvoznico, za mene to ni obvoznica, to je cesta skozi Moste. Ce hocete videti



obvoznico, se peljete iz Kranja proti Jezerskem, tam je mimo Visokega, to je obvoznica, to
¢ez Moste ni obvoznica, samo toliko.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Ja, prvo bom pritrdil, Niko, vsi vemo, da to ni obvoznica v bistvu, ampak je cesta, ki bo
naredila malo vecjo pretocnost prometa. Drugace pa tudi SDS se pridruzuje Novi Sloveniji pa
Slovenski ljudski stranki, z obzirom, da so nove hidroloske Studije, da bodo narejene. Jaz
mislim, da je najbolj smotrno, da po¢akamo do takrat pa potem odlocamo. Hvala.

UROS ULCAR

Pozdravljeni, lep pozdrav za Urbanisti¢nega biroja. Jaz bi naceloma pozdravil vse tele
vpraSanja oziroma predloge ali pa pomisleke, ki so vezani na hidroloSko hidravli¢ne razmere
v Ob¢ini Komenda. Poudaril bi mogoc¢e samo to, da se je projekt zacel oziroma OPPN je se je
pricel v letu 2019. Od leta 2019 do danes je bilo izvedenih mnogo $tudij, zelo velik poudarek
je bil vezan na poplavno Studijo. Seveda, tako kot ugotavljate obcinski svetniki, je dokument
za obcino dokaj star, pa vendar, razmere, same poplavne razmere na terenu se naceloma niso
mocno spremenile. Kar bi mogoce dodal, je to, da s samim vodnim zadrzevalnikom Tunjs¢ica
bo obcina nekako zadrzala dobrih 500 000 kubikov vode, v sosednji ob¢ini se pripravlja
zadrzevalnik Suhi graben, se pravi v Cerkljah, kar pomeni gor vodno, in ta voda, ki se bo
zadrzala, bo predstavljala nekak povrSino oziroma volumen 375 000 kubikov, tako da pretok
v stoletnih oziroma 500 letnih vodah naj bi bil reguliran ob izgradnji teh zadrZevalnikov.
Mogoce, kar zadeva samo kubaturo, kar ste jo omenili pri teh navedbah samih objektov, gre
se naceloma zato, da sam nivo oziroma sam plato manipulativnih povr§in na obmocju bo
ostal na enaki kvoti kot je bil sedaj predviden, obmocje oziroma najnizja kvota ob vodnem
razbremenilniku bo ostala enaka, hidroloska hidravli¢na Studija, ki je izsledek prikazan na
zaslonu, v bistvu omogoca poplavni tok, ki je bil vzpostavljen v poplavah, da se nadaljuje in
ne ogroza dodatno s samimi postavitvami oziroma umestitvi objektov. Hkrati pa dejansko
juzni objekt varuje spodnja dva objekta pri pri vi§jih vodah. Kar se tice izraCunov samih
volumnov, hidrolosko hidravli¢na Studija predvideva 45 kubikov izvzema, gledano na
poplavni rezim in kvoto objekta nad viSa 30 cm nad Q500. Se pravi, nad kvoto
poplavljenosti. Kar zadeva poplavni tok oziroma ta koridor med obemi objekti, je predviden
oziroma se ohranja samo za nacin, kot, bom rekel bypass oziroma izhod v sili, v primeru
oviranega pretoka po spodnji cesti proti poslovni coni Komenda. In v primeru povecanega
pretoka omogoca razlivanje v tem delu, in z juznim objektom dejansko omejuje razlivanje
proti tem dvem objektom. Mogoce bi dodal Se to, kar se, kar se tice same obvoznice oziroma
ti navezave na obvoznico. Pri projektu je bila viSinska regulacija upostevana, tako da
obvoznica naj ne bi imela ucinka zadrzevalnika. Se pa strinjam z vami, da bo v bistvu
odvzem za potrebe krozisca vplival na poplavno obmocje tukaj. Zato tako, tudi kot je
predlagal kolega Marjan, predlagam, da se te stvari sicer uposStevajo z novo hidravli¢no
Studijo. Bi pa predlagal, da po skoraj petih letih gremo mogoce z dokumentom naprej, vendar
seveda z zavezo, da je potrebno upostevati HH $tudijo, ki bo izdelana naceloma mislim, da v
roku §tirih mesecev. Zdaj, &e pogledamo samo dinamiko oziroma ¢asovnico projekta, ne. Ce
bo oziroma upam da bo danes pozitivno sprejet dokument, to pomeni naslednji¢ oziroma
sledi..., tako, osnutek, dopolnjen osnutek dokumenta, kar pomeni, da potem sledi javna
razgrnitev, javna obravnava. To je minimalno 30 dni, nato sledijo stali$¢a do pripomb, kar
pomeni, da dejansko se bo dokument potegnil Se sigurno neke tri mesece, preden bodo
staliS¢a recimo sploh sprejeta, ne. Nato se pa lotevamo druge faze dokumenta, v bistvu
izdelovanje predloga, ki mora biti seveda v kon¢ni fazi usklajen tako tudi z vodarji kot tudi z



ostalimi vsemi nosilci urejanja prostora. Mogoce bi dodal to, da okoljsko porocilo resda
izvira iz leta 2022, decembra, vendar to je osnova, kdaj je bilo dokument zaklju¢en oziroma
izdelan, vendar se je usklajeval in dopolnjeval do posredovanja gradiva MOP-u, se pravi
Ministrstvo za okolje in prostor, nakar je bilo pridobljeno ustreznost tega porocila, kar nekak
zagotavlja, da po vseh moznih in razpolozljivih podatkih je dokument sprejemljiv in upoSteva
vse vplive oziroma omejitve v prostoru. Toliko mogoce bi za zacetek povedal, drugace pa
lahko odgovorim verjetno Se na marsikatero vprasanje.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Kar z vprasanji, ¢e so, izvoli, Nada.
NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

Samo eno vprasanje. Verjeten bo Marjan vedel odgovor pa sigurno tudi vi. V zadnjem OPN-
ju ob¢ine Komenda je bil pac, je bila pa¢ umeScena tudi ta trasa tako imenovane obvoznice.
Kot je bilo meni znano takrat, je to obmocje oziroma to zemljis¢e pogojno zazidljivo oziroma
se lahko pozida Sele takrat, ko bo obvoznica kon¢ana. Zdaj to je pa¢ moja informacija, ali
drzi ali ne drzi, bosta pa vidva verjeten vedela, tako da jaz, kakor imam informacijo, po
izgradnji obvoznice se tam lahko ta obmocje pozida.

UROS ULCAR

Kar zadeva v bistvu to informacijo, mi nimamo te informacije, pri ¢emer smo bili pri
prostorskih aktih tudi kar dost vklju€eni. Dejansko se je obvoznica umestila na podlagi
izdelane projektne dokumentacije, DPN-ja in se je povzela v prostorskih aktih. S teh
prostorskih aktov oziroma iz zadnje izdelane projektne dokumentacije smo tudi mi ¢rpal vso
gradivo oziroma vse mozne podatke, vkljucno z viSinsko regulacijo, prerezi in potekom. Po
mojih podatkih to obmocgje, se pravi severni del MO12 ni predvideno, ni predvidena
realizacija po izgradnji obvoznice, lahko pa to pa¢ preverimo in odgovorimo v naslednjih
dneh.

MARJAN POTOCNIK

Meni to ni poznano, sploh ker to obmocje bilo za predvideno dejavnost v ob¢inskem
prostorskem nacrtu ali Se kako se je v€asih temu rekli 2003. Ta cesta, pa ne bom rekel
obvoznica, da bo spet narobe, je bil pa drzavni prostorski nacrt sprejet 2006 ali pa 2007, kar
pomen kasneje ne. Je pa res, da je v na$ ob¢inski prostorski nacrt, je pa zdaj vrisana
obvoznica, v bistvu prerisan je drzavni prostorski nacrt. Tamle ima prostorski plan iz 2003,
ne in zdaj, ne vem, ali najdete, kje se tole nahaja. Jure, bos ti pokazal, ko si blizu. To je iz
2003, na desni strani je pa iz 2013 obcinski prostorski nacrt ali pa je tudi iz 2003, je bolj
podrobna namenska raba. Bomo pa to preverili, ampak mi ni poznano.

UROS ULCAR
Vedno je bilo v bistvu izgradnja pa prikljuevanje usklajen in tudi v postopku prikljuc¢evanja

MO12 na obvoznico smo dobili negativno mnenje, torej, da se obmocje prikljucuje na
obstojeco cesto in ne na obvoznico, vsaj v trenutnih fazah to ni predvideno.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)



Izvoli.
JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Hvala. Ja, saj sta dobro razlozila oba, Se enkrat, da ne bo pomote. Jaz ne napadam ali pa
krivim kogarkoli od vas, ker ste zelo dobro, odli¢no razlozili, za kaj gre. To, da je - to se
strinjam z vami, Marjan - da je ministrstvo za okolje dalo soglasje na to, mislim, to je res
katastrofa. To nekdo ni resen tam. Kakorkoli, zdajle vi ste rekli, da hidrolosko hidravli¢na
Studija se pri¢akuje nekje v roku Stirih mesecev.

UROS ULCAR
Tako je podano s strani obcCine...
JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ok. Ampak ta hidrolosko hidravli¢na Studija je samo osnova, na kateri bo treba narediti novo
okoljsko porocilo.

UROS ULCAR

Okoljsko poro¢ilo ne bo treba. Bom tako razlozil. Ce bodo izsledki $tudije enaki oziroma
podobni, kot so trenutni, potem so obstojec¢i podatki v bistvu ustrezni in ni potrebno. V
kolikor se pa obmocje spreminjalo oziroma bo Studija pokazala spremembe, se bo pa seveda s
hidrolosko hidravli¢no Studijo vse nadomestilo.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Zdaj, po 08. 2023, ¢e bo ta hidroloSko hidravli¢na Studija enaka kot prejsnja, potem nekdo,
nekdo ni v redu, me razumete?

UROS ULCAR

Jaz zastopim vase pomisleke, zastopim. Glede na to, da hidrolosko hidravli¢no Studijo,
prvotno je tudi za konkretno obmocje izdeloval InStitut za vodarstvo oziroma profesor
Banovec, bolj kompetentnih ljudi, ne vem, ¢e pa¢ obstajajo pac na naSem podrocju. Zdaj, e
je Studija kompetentna oziroma, ¢e so kakSna odstopanja od Studije, verjetno kje so, je pa
vpraSanje to, ali je bil to lokalni primer ne oziroma kako ga pa¢ hidrolog obravnava, vendar
na to podrocje vam tezko jaz podam odgovor.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Hvala. Zdaj pa glejva ¢isto, bomo rekli, proceduralno. Ali mi zadevo zdajle zavrnemo pa
cakamo, da se ta hidrolosko hidravli¢na Studija naredi in potem spremeni vse priloge in tudi
osnutek, osnutek odloka, predvsem 28. ¢len mislim je tak v nebo vpijo€, nerealen. V redu, se
zavleCe zadeva za ,recimo ne vem, eno leto, tudi ¢e mi zdaj bi teoreti¢no, ne vem, spustili
naprej v tej prvi obravnavi z neko pripombo in zavezo, da morda, da res zavezemo
predlagatelja in pripravljavca, da uposteva vse te okolis¢ine, ampak itak bomo spet mogli
cakati na hidrolosko hidravli¢no $tudijo, na spremembo oziroma posodobitev okoljskega
porocila in tako naprej in pripravo vsega. Kaj, kaj je razlika, ¢e je osnutek odloka zdaj



zavrnjen ali pa ¢e je v prvi sprejet? A sem vas prav zastopal, da se lahko vseeno javna
obravnava Ze vmes zgodi, a je to razlika?

UROS ULCAR

Tako je. Postopek, ¢e lahko odgovorim, postopek gre lahko naceloma naprej. Obc¢inski svet
ima do druge obravnave oziroma ob drugi obravnavi vso mo¢, da obravnava bolj detajlno ta
dokument, kar pomeni, da se ne izgublja na Casu, ker Ce bi sluc¢ajno v trenutni fazi dokument
prekinili, kar se ti¢e v bistvu drugih, drugih mnenj oziroma novih okolis¢in, kot smo dobili,
se pravi vsa pozitivna mnenja in uskladitev z vsemi nosilci urejanja prostora, ni¢ novega ne
moremo v bistvu zakonsko na obmocju zagotoviti. Zdaj so parametri, ki so znani: hidrolosko
hidravli¢na Studija, ki obstaja, geodetski posnetek obmocja, ki obstaja, in ustreznost
okoljskega porocila, ki potrjuje ustreznost vseh razpolozljivih parametrov. Jaz vas zastopim,
da je na obmocju vase obcine bilo drugacno stanje kot je v kartah prikazano, vendar moj
predlog oziroma nas predlog je, da gre dokument naprej, seveda z vsemi vasimi opazkami
oziroma zahtevami, da je potrebno seveda situacijo oziroma dokument uskladit z izsledki HH
Studije, ki bo narejena na nivoju ob¢ine. V kolikor bo kak$na sprememba oziroma potrebno
dopolnitve za obravnavano obmocje, se seveda tudi ta del uposSteva. Mogoce bi samo to
dodal, s samo Direkcijo za vode smo imeli nekih 12 do 13 usklajevanj na podrocju
razbremenilnika, predvsem zaradi odmikov, viSinske regulacije, poplavnega toka in na koncu
je bilo pridobljeno tudi pozitivno mnenje oziroma ustrezno z njihove strani, ko smo se
usklajevali v fazi dopolnjenega osnutka. Tako da vsi drzavni nosilci urejanja prostora so
podali pozitivno mnenje k tej umestitvi, tako da na drzavni ravni boljSih pa bolj pozitivnih
mnenj tezko doseZemo. Se pa strinjam mogoce z vami glede na to, ¢e so slucajno pomisleki,
da gre v zapisnik seje, da do drugega branja je potrebno to narediti. Predlagal bi oziroma
priporo¢am celo, da gre gradivo na javno razgrnitev, da se gradivo, da se dobi stalis¢e
prebivalcev, da se do tega lahko zavzame stali§¢a do pripomb, ki se jih obravnava in se
seveda tudi takrat pokaZe stanje okoliSkih, okoliSkih prebivalcev in stanje v ob¢ini, kako
podpirajo in kak$ne so utemeljene pripombe na ta dokument? Vsekakor pa predlagam, da se
stvari uskladijo do druge seje oziroma do druge obravnave.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Jaz bi prosil za petminutno prekinitev seje zaradi posveta glede zadeve. Se strinjam s tem,
ce...

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
Roman Se, pa...
ROMAN KONCILJA (obcinski svetnik)

Mene pa zanima, Cisto lai¢no, kaksna je kota, to se pravi 0 sedanje ceste Moste - Brnik pa v
bistvu tega objekta.

UROS ULCAR

Objekt je pod koto, zdajle trenutno, pod cesto, vendar nad koto poplavljenosti, 30 cm nad
koto Q500. Sam objekt, oba objekta, teren, sam teren pa ostaja na koti terena kot je sedaj.



ROMAN KONCILJA (ob¢inski svetnik)

Meni to ne gre pac skupi, a ne. Mogoce Cisti primer smo imeli s Senecuro, ki hvala bogu ni
bila poplavljena a ne, iz preprostega razloga, ker so jo skoraj meter dvignili.

UROS ULCAR

To vam lahko mogoce prikazem kaZze tukajle v detajlni grafiki, ko bo recimo odmor pa
razlozim oziroma pokazem visSinsko regulacijo oziroma geodetski posnetek in prereze
vzdolzne in precne, ki v bistvu utemeljujejo, kako se, kako se obmocje ureja in visinsko skozi
samo obmocje. Zdaj sicer prikaz ne dela, vendar tukaj med dvemi objekti je dejansko
prikazan ta poplavni tok na koti 331,10 m nadmorske viSine, kjer je predvidena moznost v
primeru visokih voda in prelivanja vodnega razbremenilnika, da je e vseeno omogocen
preliv tega vodnega toka.

ROMAN KONCILJA (ob¢inski svetnik)

Ja, samo mi tukaj ne govorimo o vodnem toku, mi tukaj govorimo, tukaj govorimo sploh ni
vodnega toka, tukaj je v bistvu vse poplavljeno, tukaj ni nek, ne vem, da bi zadrzevalnik ven
vrgel, da bi neki ven §lo. Tukaj pa¢ govorimo o tem, da je bilo tisto obmocje komplet
poplavljeno, prakti¢no 500 m gor, 500 m sem, 500 m tja, okoli in okoli. To mene skrbi,
mislim investitor bo pac tisti, ki bo imel pa¢ vecjo, veliko Sskodo, ¢e se mene vprasa. Zdaj, ce
bo slo to pod cesto, v kon¢ni fazi vascani niso ni¢ na slabem, ¢e se mene vprasa, ce tako
lai¢no pogledam, ker bo pac cesta zadrzala ta dela, sam dvomim, da bo investitor to naredil
ne.

UROS ULCAR

Naceloma, ¢e vam lahko odgovorim, ¢e vam lahko odgovorim na to vpraSanje, kar se tice
nasipavanja terena. Nasipavanje terena in dviganje terena nad koto trenutnega terena je s
hidrolosko hidravli¢no Studijo prepovedano. Se pravi, to smo tudi na odboru za komunalo
obravnavali. Edina stvar, ki se lahko dviga, je kota objekta. Ta ima toleranco v plus, sam
teren se ne sme nasipavati in to je, tako kot ste vi omenil, se ne bo dalo izigrati, ker to je
izsledek hidrolosko hidravli¢ne Studije.

MARJAN POTOCNIK

Tudi na odboru je bila ta pripomba, nekje v tekstu piSe o moznih tolerancah, plus/minus pol
metra smo rekli, da to se bo spremenilo samo v minus pol metra, gor pa nic.

UROS ULCAR
Tako, objekt bo Sel v plus, teren pa lahko v minus. Mogoce samo toliko dodam, kvota
razbremenilnika, kjer je v bistvu predviden vodni tok ostaja v bistvu na istem terenu in tudi

poplavni tok, ki gre med objekti, omogoca, omogoca z ustreznim padcem normalen pretok na
zahod obmocja.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala, jaz potem odrejam odmor in sicer ob 18.35 se ponovno dobimo. hvala.



/ODMOR/

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
Pozdravljeni, nadaljujemo s sejo in tudi Se razprava je odprta, tako da, Ales, izvoli.
ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Ja jaz smo vpraSanje za gospoda Ul¢arja, se prav v 30. ¢lenu je navedeno, da je moZnost
odstopanja plus minus pol metra, samo plus? Kar pomeni, da potem, ¢e bi se to upostevalo, bi
bila potem 0,5 metra vi§je, ¢e velja to, potem pa to spremeni.

UROS ULCAR

Ce lahko, katera tocka 30. ¢lena?
ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)
Visinsko odstopanje.

UROS ULCAR

Ce lahko v bistvu podam odgovor na tole vprasanje. Na seji odbora oziroma na odboru je bilo
to upostevano, da bomo ta ¢len odloka seveda korigirali, odstopanje v bistvu urejenega
terena, viSinske kote, manipulacije mora ostajati na koti, kot je trenutno, razen uvoza in to
mora biti razvidno iz, kar je razvidno iz HH Studije. Kar se ti¢e v bistvu dovoljenih odstopan;.
Je dovoljeno odstopanje viSinskega gabarita objekta, kar pomeni da dejansko volumen z
dviganjem viSine objekta ne odvzemamo, ne ampak ne vpliva na HH §tudijo nikakor.

RENATO GRGIC (ob¢inski svetnik)

Mene pa zanima, v bistvu prejle smo nekaj govorili Se o kolesarskih poteh oziroma, e
omenjamo kolesarje tamle ob trasi, ob poti, ¢e kaj ve¢ lahko znate povedat, kako bi to bilo?

UROS ULCAR

Ja, mogoce lahko toliko dodamo, ne, da v 5-metrskem pasu ob vodotoku, je umescena
trenutno pespot, zdajle za Sirino na pamet sicer ne vem, ampak mislim, da je meter pa pol
Sirine. MoZno jo je seveda rahlo korigirati in raz$iriti, seveda bo pa to usklajeno potem tudi s
hidrologi oziroma z vodarji. Je pa smotrna pripomba, da je obmocje potrebno navezati na
naselje za potrebe dostopa kolesarja in peSca, in v samem obravnavanem obmocju, sicer
delno je bilo upostevano, mislim pa, da je prostora Se toliko, da se lahko ta pot rahlo razsiri.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Ker izvoli.



JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Hvala. Mogoce kar navezavo na tole, Zupan, a je to pol tudi v nacrtu, izgradnja te kolesarsko
pes poti?

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Ni Se v nacrtu. Zakaj ni, a ne? Vsi skupaj delamo na tej obcCinski celostni prometni strategiji
in umescenost taksnih poti v to strategijo tudi po eni strani nam kot ob¢ini zavezuje, da se to
potem tudi naredi in na to ne smemo pozabit. Hkrati je pa to ena od, bom rekel, takih
ukrepov, ki lahko tudi s prometno strategijo so v kratkem roku izvedeni in zaradi tega se
potem tudi dobijo sredstva, tako da za to Se ni. Je pa to predlog, ki ga se mora upoStevati in je
dober predlog za obcinsko celostno prometno strategijo, ki je v izvajanju.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Hvala. Zdaj, v tem kratkem Se posvetu pa prej Ze v razpravi, ki je bila tudi, lahko re€emo
uradna, je bilo izpostavljenih veliko argumentov. Zdaj, nekako so se iz€istile 3 moznosti.
Situacija izjemno tezka, vsi smo v precepu. Na eni strani Zelimo zagotoviti razvoj svojega
kraja, svoje obCine, na drugi strani ne zelimo ogroziti oziroma Zelimo slisati ljudi, ki jih je
strah, da bi bili ob ponovitvi razmer, ki so bile avgusta 2023, zaradi te zadeve morda spet ali
pa Se bolj ogrozeni. Kakor sem seznanjen, investitor se zaveda tveganja, je pripravljen
prevzeti to tveganje, da pac pride do podobnih ali pa ne vem Se slabsih poplav, kakorkoli. Tri
nekak poti so se ali pa tri mozne resitve so se iz€istile, ¢e smem povzet, in sicer prva je, da se
zdaj ta osnutek odloka zavrne. Ocenjuje se, da s tem izgubimo pribliZno leto pa pol in je
vprasanje, ¢e bo investitor po petih letih ¢akanja Se pripravljen Se leto pa pol ¢akati. Drugic,
druga moznost je, da se ta osnutek spusti skozi prvo obravnavo z mo¢nimi zavezami, to kar je
bilo pac ze v razpravi do sedaj, v tej snemani razpravi, uradni, izpostavljeno in ne vem in $e z
dodatno zavezo, da se res upostevajo tudi pripombe javnosti, ko bo..., ker bi pa¢ na tak nacin
lahko priSlo tudi do javne razgrnitve, ki bi se lahko opravila med tem, ko se ¢aka nova
hidrolosko hidravli¢na $tudija. In tretja varianta je pac, da se pac to spusti naprej in gre
naprej, za katero pa noben ni navdusen. Zdaj se bomo mogli za eno od teh, po mojem,
odlocit. Sam ne bi, ne bi rad Sel mimo skrbi obcanov, hkrati pa ne bi rad bil tisti, ki zavira
razvoj in mislim, da smo vsi danes tule v podobni, v podobni dilemi. Meni je najblizje ta
druga varianta, ki sem jo rekel, trenutno oziroma tretja varianta je Se ena, da se umakne
osnutek odloka iz obravnave in da jo nadaljujemo recimo po seznanitvi z novo hidrolosko
hidravli¢no Studijo. Ampak spet zgubimo moznost, da se javna razgrnitev ze opravi naprej,
tako da se mi zdi da je bilo, da je bila neka kriticna masa. Bi bil pa hvalezen, ¢e bi v
razpravah, ampak niste k temu zavezani seveda, €isto svobodno, da se malo opredelite, kolegi
svetniki in svetnice, glede tega, ker potem je dobro, da obcCinski svet deluje z enim glasom, ne
da se gremo zdaj neko preigravanje. Ce gremo v to, da spustimo z jasnimi zavezami, kaj vse
se mora upostevati, da se izvede medtem javna razgrnitev, da lahko obc¢ani dajo svoje
pomisleke, pripombe, vprasanja in da se potem uposteva tudi nova hidrolosko hidravli¢na
Studija. Na koncu, to se pa tako zavedas, Zupan, to smo vsi skupaj ugotovili, bo$ pa ti nosil
tisto odgovornost, ker ti bo§ pripravljal nov osnutek oziroma se bos odlocal, kaj bos v
osnutek, med javno razgrnitvijo uposteval pa te pripombe in tako naprej. Samo opozarjam.
Ce bo osnutek v drugi obravnavi potem slab ali pa ne bo odgovoril na te pomisleke, se nam
lahko zgodi, da smo $li naprej recimo pol leta pa, ¢e ga takrat zavrnemo, bo Skoda po moje
tezja kot pa, Ce ga €e ga zdaj recimo ustavimo ali pa prestavimo, ampak Se vedno zdajle se
vsaj jaz nagibam k temu, da spustimo naprej, z zavezami, za javno razgrnitev. Ta je zelo



pomembna in za novo hidrolosko hidravli¢no, medtem in verjetno lahko pricakujemo, da bo
to, zdaj je to zadnja seja pred poletjem: julij, avgust, september, oktober, da bi nekje
novembra lahko imeli recimo, a sem preoptimisticen, Se kasneje, januarja?

UROS ULCAR

Ce lahko dodam ne, po moji oceni bo &ez poletje, Ge se bo zgodila javna razgrnitev in potem
sledijo stalis¢a do pripomb, glede na to, da je obmocje dokaj obcutljivo, bo treba konkretne
odgovore oddat za vsako, za vsako pripombo, jih seveda uskladiti. Kasneje sledi
posredovanje v druga mnenja, kjer moramo mi v bistvu gradivo uskladiti glede na pripombe
oziroma stalis¢a. Naceloma je 30-dnevni rok, da nosilci urejanja prostora odgovorijo. Do zdaj
v praksi, pa nekak nismo najbolj sveza firma, se Se ni zgodilo, da bi dobili vsa mnenja v
roku,. Ponekod se tudi ¢aka 180 dni, ¢eprav je rok 30 dni, tako da jaz mislim, da casa za
usklajevanje je dovolj. Glede na to, da staliS¢a do pripomb sprejme Zupan in se do teh
opredeli, je zelo velika varnost, kar se ti¢e same ob¢ine, da bo dokument ustrezno
obravnavan. Poleg tega pa v nadaljnji fazi oziroma v drugem branju ima ob¢inski svet vso
moc¢, da se do, do predloga opredeli. Takrat mora biti predlog usklajen z vsemi nosilci
urejanja prostora. V kolikor oziroma, ko bo pripomba, da je potrebno upostevati izsledke
nove HH $tudije, mora biti tudi usklajena s tem, kar bi naceloma pomenilo, da dokument
mora biti usklajen z vsemi takrat danimi novimi podatki. Verjetno bo spomlad, na¢eloma v
praksi decembrska pa januarska seja glih nista najbolj primerni za te stvari, tako da ja, potem
je pa februar, marec., ne bi pa zeleli spet pred pocitnicami. Tako da, tako da jaz mislim, da je
dovolj, dovolj Se manevrskega prostora, da dokument oblikujemo tako kot si ga obcina zeli,
seveda z vsemi izsledki. Predlagam tako kot je tudi bilo zelo omenjeno varianto B, da gre
dokument naprej, seveda z podanimi pripombami, ki jih je potrebno upostevati oziroma se
opredeliti do njih in to je nekak z moje strani odgovor oziroma replika.

Govorec 6

Ja, jaz bom imel Se eno vpraSanje, tudi jaz se nagibam k varianti B, ampak javna razgrnitev
traja, koliko ¢asa?

UROS ULCAR
Minimalno 30 dni, lahko jo podaljsamo na 60.
ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Ja to je problem, ki ga jaz vidim, se prav, po vasem bi bila javna razgrnitev v ¢asu poletnih
pocitnic.

UROS ULCAR

Ce lahko dodam, mi bi predlagali, v kolikor bo pozitivno sprejeto na ob&inskem svetu, da se
sigurno izven pocitnic premakne 14 dni zakljucek v najslabSem primeru, se pravi, ¢e bi §li z

javno razgrnitvijo potem.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)



Se pravi, javna razgrnitev glede na obcutljivost teme bi mogla biti, se prav po 1. septembru,
ker ¢e gremo, ker ¢e gremo v Casu poletnih pocitnic, mislim, da ni fer do obcanov

UROS ULCAR

Se strinjamo. Ne, jaz bi predlagal, da se razgrnitev zacne v avgustu, ne in se podaljSsa na 60
dni, se pravi, imamo cel avgust ¢as... in predvsem bi pa predlagal tudi, da je v naznanilu, da
je obravnava v septembru, v drugi, v drugi polovici septembra. Zato da se vsi, ki so na morju,
vsi ki pridejo s pocitnic, da se lahko ¢ez poletje v bistvu seznanijo, opredelijo do tega,
razglabljajo in potem imajo dovolj ¢asa se za opredeliti.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Potem definitivno druga zaveza bi bilo, tisto, kar je kolega izpostavil, se prav tista toleranca...
UROS ULCAR

To je ze na zapisniku in bo upostevana.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Ja, mi na odboru za komunalo smo imeli Ze kar precej pripomb, mnenj, kar precej smo
razglabljali. Jaz bom podal osebno mnenje. Jaz mislim, da smo Ze na odboru, vsi smo obcani
obc¢ine Komenda, nobeden ni tukaj, in smo podali Ze 9 pripomb, ki se bodo tudi ponavljale s
strani obCanov. Moj predlog je pa pa¢ moje misljenje, da je bolje se vsaj ti predlogi prej
popravijo pa se gre potem v javno razgrnitev, da vsaj te osnovne stvari popravimo in jaz
mislim, da ne bo toliko zakasnilo. Moje miSljenje, Cisto tako.

UROS ULCAR

Ja, naceloma dokument, kot je pripravljen in bo obravnavan, bo tudi javno razgrnjen. Seveda
bi pa predlagal, da se v obrazlozitvi oziroma sami na sami javni razgrnitvi vase pripombe v
bistvu navede, se jih, se jih do njih Ze delno opredeli, da bodo na¢eloma vse upostevane in
potem gremo s s€jo naprej oziroma z javno obravnavo. Zato da so dejansko Ze ljudje
seznanjeni pred zacetkom same obravnave. Mogoce bi tudi v naznanilu oziroma v najavi
obrazlozitev v tem smislu tudi zapeljali.

MARJAN POTOCNIK

Glih to sem hotel reci, ker zdaj na ta dopolnjen osnutek so pridobljena pozitivna mnenja, in
¢e bi zdajle spreminjali, ne bi bil isti dokument. Bo pa te pripombe bodo vloZene med javno
razgrnitvijo, zdaj smo rekli bo 60 dni, se vodi knjiga pripomb in predlogov, se temu rece, in
to bo vloZen noter, z eno opombo, ki jo bom jaz napisal, da je v nadaljevanju treba
obravnavati tudi pripombe odbora z varstvo okolja in, no, celega imena ne bom govoril
zdajle, ker je predolg...

NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

Jaz bi Se nekaj. V bistvu kot pripomba. Tako, ¢e lai¢no stvari gledamo, preden bodo
strokovnjaki naredili novo HH Studijo, mislim, da je enostavno nujna tukaj bistvena Siritev



razbremenilnika. Mogoce kot namig urbanistom, zdajle prav v tem trenutku podjetje
Hidrotehnik na tem obmocju projektira Siritev razbremenilnika, tako da mogoce bi se tudi vi
povezali z njimi oziroma z vodarji. Poleg razbremenilnika je pa pac nujen nov most pri
Kmetijskem inStitutu, tudi pri tem pri Avtolicarstvu Smole. Namre¢ tam pri Kmetijskemu
inStitutu je ozko grlo Ze zdajle, ne samo ob teh poplavah, ob malo vec¢jih vodostajih je tam
ozko grlo in katerekoli ukrepe tukaj naredimo, ker imamo tam ozko grlo, pa¢ zadeve ne bodo
funkcionirale, lahko karkoli naredimo, tam se zadeve ustavijo. Tako da tukaj, glede na to, da
vem, da ste prodorni, jaz mislim, da bi bilo fajn tudi vplivat. Most je sicer na drzavni cesti.
Mogel bi se dejansko delati v okviru obvoznice oziroma hitre ceste, ampak ta most enostavno
bi bilo nujno narediti prej, preden mi tukaj roke dvignemo, ¢isto tako, odkrito, ¢ist laicno
razmiSljam, ampak to dejstvo, kapaciteta razbremenilnika, najmanj pri KISu, ¢e Se ne pri
Smoletu, je pac treba narediti nov, ker je neumesten. Hvala.

UROS ULCAR

Ja, ¢e lahko v bistvu dam odgovor na te pomisleke. Se strinjam z vami, da mostovi nekateri
so poddimenzionirani, vendar obmocje, ki je predmet obravnave, ne doseze njih in jih ne
moremo Vv bistvu smatrati kot del naSega dokumenta. Predlagam, da se to oziroma tovrstna
vprasanja oziroma tematika naslovi mogoce na ob¢ino oziroma na pripravljalca
rekonstrukcije vodnega razbremenilnika, ker le oni lahko dejansko sprojektirajo, uskladijo in
tudi na drzavi revidirajo projekt. Po zadnjih podatkih, se pravi, starih en mesec recimo, smo
mi z direkcijo usklajevali vse do takrat znane in potrjene Studije, kar se ti¢e razbremenilnika,
zato je bilo pridobljeno pozitivno njihovo mnenje in tudi nato pridobljena ustreznost
okoljskega porocila. Se strinjam, da je treba mostove povecat, pretoke povecati, vendar tako
kot je gospod Zupan povedal, to so sistemski ukrepi, ki ne bi smeli tangirati tega obmocja in
predvsem ne realizacijo tega, ker, ¢e bo seveda se zgodila, ¢e se bodo zgodile petstoletne
poplavne vode oziroma dogodki, bomo v trenutnem ¢asu, ne glede na to, kaksen bo
dokument sprejet, pa¢ v podobnem stanju in treba se je v bistvu pripraviti in zaceti izvajati
ukrepe, sistemske, da se voda in zadrZi in da se v bistvu bolj loceno pa urejeno pa
kontrolirano odvaja.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Bi jaz tukaj Se dodal, ta strah pa javne obravnave, javne razgrnitve pa obravnave. ObCina ima
svoje kanale in ob¢ina bo res poskrbela, da bodo vsi ob¢ani imeli informacije, kdaj je to na
sporedu, kje in na kakSen nacin lahko sodelujejo, zato da ne bomo prisli do tistega: "nismo
vedeli". Tako da bi uporabili bomo Cisto vse kanale in tukaj prosim in apeliram tudi na vas,
na svetnike, da boste, ko bo to znano, ko bomo doloc¢ali datume, da tudi vi to informacijo
raz§irite in seveda temu ustrezno potem pridobimo tudi vsa mnenja vseh ob¢anov. Kar izvoli,
Ales.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

Ja, jaz bi Se mogoce, zupan, predlagal da ne bi bila ta javna razgrnitev gor pred obCinskimi
vrati, ampak da bi mogoce jo oddali, ne vem, v dvorano ali pa nekam tam.., ne na spletu,
splet je eno, drugo je pa fizi¢na oblika, ker vsi obCani nimajo moZnost pa¢ dostopa do spleta,
tako da jaz mislim, da je fino, da je tudi neka fizi¢na oblika tega.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)



Bomo nasli ustrezen prostor, da bo dostopen vsem, tudi tistim, recimo tudi invalidom, da
lahko potem vsak lahko sodeluje. Janez, izvoli..

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ja, jaz bi celo rekel, da poleg te javne razgrnitve, da naj se obcanom Most, obanom iz Most
in zainteresiranim to v zivo predstavi, kot je bilo pri MO4 Sloga, in da imajo moznost v Zivo
tudi vpraSat pa to slisati. Se mi zdi, da bo to, to bi bil en tudi moj, lahko re¢emo pogoj ali pa
ali pa argument, ki bi me mogoce preprical, da malo omilim, pa da gremo naproti, bi rekel,
reSitvi B, ¢e smo tri resitve nekak dali na mizo.

UROS ULCAR

Ce lahko dodam, dokument bo javno obravnavan, v ¢asu javne razgrnitve, se pravi, ko bo v
temu 60dnevnem roku, bo dolo¢en dan, kjer bo gradivo zopet predstavljeno in v bistvu vsa
javnost bo lahko zastavila vpraSanja. Mi se bomo potrudili pa odgovorili po najboljsih
moceh. Kaksna stvar je seveda kdaj tezko odgovorljiva in kar ne bo mozno, se bomo pa
kasneje opredelil v stalis¢u do pripomb. Absolutno bomo pa imeli predstavitev samega
gradiva.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Se kaksno? V kolikor ne, potem hvala lepa.

UROS ULCAR

Hvala.

Govorec 4

Potem pa kar prehajamo na sklep, in sicer: ob¢inski svet Ob¢ine Komenda sprejme dopolnjen
osnutek odloka o ob¢inskem podrobnem nacrtu za severni del obmo¢ja EUP MU12, prva
obravnava. Do druge obravnave, naj se upostevajo pripombe, podane v postopku, oziroma naj
se obrazlozi, zakaj jih ni mo€ upostevati, vkljucno z vsemi pripombami, bom dodal, ki so bile
danes dane na sami seji in z upoStevanjem, da se pripravi 60-dnevna javna razgrnitev.

ALES MARINKO (ob¢inski svetnik)

In s pripombami, ki jih je dal odbor za Komunalo.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

To so pa pripombe podane v postopku.

JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Ta sklep, z dopolnjenim Marinkotovim in vsem tem, ob izpolnjenem pogoju, torej zavezanem
tudi pogoju, da je poleg javne razgrnitve Se javna, ste rekli, kako ze, predstavitev, obravnava

obcanom Most, bom jaz ta osnutek v prvem branju podprl. Jaz mislim, da je iz razprave in
vsega, kar se je danes dogajalo, jasno, kaj je nasa skrb in to je, lahko reCemo, niti ne slab



kompromisni predlog, da vseeno ne zadrzujemo. Hkrati imamo pa Se vedno ves nadzor v
rokah nad tem, kako bo zadeva $la naprej. Imas pa zupan, potem ti Se tolk ve¢jo odgovornost,
da bo pol v drugi obravnavi dokument res dober, in vmes bo§ verjetno tudi slisal vso skrb tudi
tamkajs$njih prebivalcev, obfanov in tako naprej, ampak to je nasa naloga pravzaprav, tako da
jaz napovedujem, da ob vseh teh pogojih bom, bom glasoval v tem prvi obravnavi za. Se pa
zahvaljujem za zelo kvalitetno, in svetniSko in strokovno, strokovno razpravo.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Bi Se kdo razlozil svoj glas? Potem preverjamo prisotnost. In dajem na glasovanje predlagani
predlog sklepa. Bos glasovala ali bos proti? Hvala lepa. Soglasno sprejeto. Zdaj je tako, po
poslovniku je drugace bi mogli imeti odmor, ampak glede na to, da je zadnja tocka,
spraSujem, ali nadaljujemo sejo ali, ker smo imeli vmes odmor. Nadaljujemo, v redu.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

V redu, potem pa prehajamo na deveto tocko. Predlog odloka o rebalansu proracuna obcine
Komenda za leto 2024, skrajSani postopek oziroma..., tako Stevilka 1. Zdaj, tukaj bi jaz na
zacetku predstavil, tako kot sem Ze na odborih predstavil, tukaj je $lo predvsem za uskladitev
dolocenih postavk, na katerih so se sredstva povecala in na katerih smo mi ocenili, da jih ne
bomo mogli uporabljati in smo jih hkrati prerazporedili na tista sredstva, ki so potrebna, zato
da so se uskladile prave cene glede na vse skupaj. Ker je v vmesnem ¢asu prislo tudi do, tako
kot sem prej povedal, ravno do teh sistemskih ukrepov, ki so se izkazali, vsaj po prioritetah
za izredno slabe s strani drzave oziroma predvsem te prioritete dela na obmoc¢ju ob¢ine
Komenda niso taksne, kot si jih ob¢ani Komende zasluZimo, sem vlozil amandma in sicer v
tem amandmaju, da ob¢ina Komenda Ze predhodno dela na teh ukrepih, preden se ti ukrepi,
ker se z drzave ocitno res, res stvari premikajo prepocasi oziroma, bom tako rekel, ponovno,
kljub temu, da je bila obfina Komenda ena najbolj prizadetih obcin, s figo v zepu, sem vlozil
amandma, katerega bomo potem tudi obravnavali. Hkrati sem pa dobil tudi amandma
Slovenske ljudske stranke, skupaj s podpisi svetnikov, v katerem je v obrazlozitvi navedeno,
da se za postavko "izdelava projektne dokumentacije na podrocju Solstva" prerazporedijo
sredstva, tako da bo na tej postavki, bo na tej postavki 75.000 EUR in da se iz postavke
izdelava projektne dokumentacije na podro¢ju predSolske vzgoje, kjer je trenutno 200 000,
vzame ta sredstva, in to nima finan¢nega vpliva na sam proracun. Toliko zdaj na kratko. Bi
pa potem Se prosil za mnenja odborov pa potem gremo v razpravo. Pa prosim kar za
kmetijstvo.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za kmetijstvo podaja pozitivno mnenje k predlogu odloka o rebalansu proracuna
obc¢ine Komenda za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani postopek.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa. Prosim za mnenje statutarno pravne komisije.
JANEZ CIGLER KRALJ (ob¢inski svetnik)

Hvala lepa, torej statutarno pravna komisija je podala pozitivno mnenje k predlogu odloka o
rebalansu proracuna ob¢ine Komenda za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani postopek.



JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Prosim za mnenje odbora za druzbene, ki ga bom prebral jaz, samo da ga tukaj
najdem, in sicer: odbor za druzbene dejavnosti podaja pozitivno mnenje k predlogu odloka o
rebalansu proracuna ob¢ine Komenda za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani postopek. Prosim za
mnenje odbora za drobno gospodarstvo in turizem.

MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za drobno gospodarstvo in turizem podaja pozitivno mnenje k predlogu odloka o
rebalansu proracuna Ob¢ine Komenda za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani postopek.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa. Prosim $e za odbor za gospodarjenje z obCinskim premozenjem in finance.
MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za gospodarjenje z ob¢inskim premoZenjem in finance podaja pozitivno mnenje k
predlogu odloka o rebalansu proracuna ob¢ine Komenda za leto 2024, stevilka 1, skrajSani
postopek.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
In prosim Se za odbor za komunale, ceste urejanje prostora in varstvo okolja.
ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Odbor za komunalo, cesto, urejanje prostora in varstvo okolja podaja pozitivno mnenje k
predlogu odloka o rebalansu prorac¢una Obc¢ine Komenda za leto 2024, Stevilka 1, skrajSani
postopek.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Hvala lepa, zdaj pa odpiram razpravo.
MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Jaz bom glasoval proti, in sicer izkazana realizacija na odhodkovni strani proracuna za prve
Stiri mesece letosnjega leta kaze zgolj 12,8 procentno realizacijo glede na nacrtovana
sredstva. To kaZze na nerealno nacrtovanje odhodkovne strani proracuna, kar se s predlaganim
povisanjem odhodkovne strani in s tem tudi povecanega deficita proracuna Se povecuje.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala lepa. Bom samo dodal to, kar sem tudi ze dodal na seji. Ve€ina projektov se bo izvajala
oziroma se je ze zacela izvajat, zato razumem to vaso skrb pri sami porabi oziroma
izvrSevanju proracuna. Obcinska uprava resnicno moc¢no dela na pripravi projektov, ki so tudi
v proracunu nacrtovani in prepricani smo, da bomo vecino teh projektov tudi koncali v



letoSnjem letu, predvsem tistih najvecjih, in se bo to tudi izkazalo v sami realizaciji. V redu.
Potem pa kar. Kar izvoli, Nada.

NADA JAMSEK (ob&inska svetnica)

Zdaj, Ce je to razprava ali pa obrazlozitev glasu. Jaz bom pac glasovala za potrditev rebalansa
z obema amandmajema. Pa v bistvu, ¢e lahko samo obrazlozitev tega amandmaja, ki ga je
vlozila Ljudska stranka. Tukaj gre v bistvu za prerazporeditev sredstev, in sicer iz postavke
izdelave projektne dokumentacije, ki je bila namenjena za projektiranje za vrtec. Ta
amandma sta vlozila svetnika TRN-a v lanskem letu. Pa¢, z njima je bilo usklajeno, glede na
to, da postavka ni bila, ni bila kori§¢ena, da se iz te postavke nekako vzame 50 000 in se
prerazporedi na isto postavko, samo na postavko za Solstvo. Na tej postavki je ze 25 000,
tako, da s prerazporeditvijo teh 50 000 bi prisli do skupne vrednosti 75 000. To pa zdaj po
mojih informacijah zado$¢a ne samo za v bistvu idejne zasnove ali pa karkoli, ampak za
izdelavo kompletnega projekta oziroma dokumentacije za pripravo nove kuhinje, kjerkoli Ze.
Ampak, ta sredstva naj bi po posvetu s projektanti zadoscala. Tako da jaz bi tukaj mogoce
predlagala, da tudi ostali to podprete, da kon¢no zacnemo urejati razmere v osnovni $oli.
Zdaj, kar se ti¢e amandmaja Zupana, ga pozdravljam. Tlele je pac dejstvo, da imamo kar
nekaj sredstev, mislim, da se bo v ob¢ini Komenda kar nekaj delal na vodotokih. Je pa neki
zadev, ki jih pac drzava oziroma koncesionar ne more sofinancirat oziroma ima celo
prepoved. To je recimo izgradnja opornega zidu pri cesti Gora - Scorpio. Ta cesta bo $la
zdajle v javen razpis, tukaj smo zdruzili v bistvu projektanta, ki projektira strugo in
projektanta, ki projektira cesto in sta pa¢ ugotovila, da sta projekta povezana oziroma da
Tunjsc¢ica tam zajeda cesto in so potrebni oporni zidovi. Tako da tlele je to v bistvu
evidentno, da je to stroSek obcine, vsaj kar se tiCe, se prav levega bregu, desni breg naj bi pa
drzava oziroma DRSV financiral iz sredstev tekoCega vzdrZzevanja. Pol je tukaj kar neki
zadev, ki jih tudi v bistvu ne morejo DRSV oziroma Hidrotehnik financirati. To so razni
majhni mosticki, ki jih pa¢ moramo zdajle obnoviti. Recimo, to je mosti¢ek tamle, Ce se gre
proti Mlinckom v Suhadolah, ki dejansko plata niha oziroma mislim, da se bo vsak ¢ez
sesula, tega mostu pac ni treba podirati, ga je pa treba utrditi, da se ne bo naredila dodatna
Skoda. Pa recimo mosti¢ek ¢ez PSato, sicer na Klancu proti brunarci, ko je tudi, e se gre
podirati, bo to, bo ta most kostal od 150 000, mi ga pa lahko za slabih 10 000 kar konkretno
obnovimo. To so take manjSe zadeve. Pol recimo zdajle se bo v kratkem zacel delat
razbremenilnik, Siritev ali karkoli, so tudi ti mostovi, ne ti glavni mostovi, ki so, ampak
mosti¢ki v Suhadolah, ko so dejansko s temi poplavami moc¢no zajedeni, so baze oziroma
nekje se celo vidijo piloti, tako da so to take minimalne zadeve, ki jih je pac treba treba
urediti. Poleg tega, tlele malo nacrtujemo, pac zadeve Se niso usklajene oziroma podpisane.
Na podroéju, kar se zdajle dela nov Sornov most, tam je problem, ker je ena zlozba v Piati, iz
te zlozbe so pac rasla drevesa, so se zdaj pozagala in ¢e mi gremo te Store dejansko
odstranjevat, to zlozbo lahka uni¢imo tako, da je nekak dogovor ne s koncesionarjem, da bi
tud te zadeve uredil, v bistvu z manjSim prispevkom obcine, to je tak minimalni prispevek,
tako da take, to so neke manjSe zadeve in jaz mislim, da s temu denarjem, ko je pa naredil
prerazporeditev, da bi se nekak te zadeve lahka do konca leta tudi realizirale. Bi pa tukaj
hkrati apelirala na svetnike. Mi smo dal ,mislim Zupan je dal zmanjSanje postavke ceste, se
pravim, od Gasperlina do Scorpia, recimo ceste Ljubljanske mlekarne. Za to cesto se
pridobiva gradbeno dovoljenje in bi bilo res pol smiselno, da s proratunom ta denar damo
nazaj, pricakujemo, da bo kar neki prilivov zdaj v proracun in da se ta sredstva pol nekak
vrnejo ker po zdaj, po teh zadevah, mislim, glede na informacije projektanta zna biti v
letoSnjem letu Ze gradbeno dovoljenje in bi se v naslednjem letu tudi ta odsek lahko delal.



Smo pa tudi pogodbeno zavezani Ljubljanskim mlekarnam, da to uredimo, tako da toliko je
moja podpora glede tega. Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)
Hvala.
NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Mene je zmotila postavka za izdatke, blago in storitve, in to je 40, 20, 40, 21. Tukaj imamo
recimo za pisarniski material in storitve tam predvidenega 650.000, 641.000, do zdaj je bilo
realizacije v Stirth mesecih za 80 000. To se prav, realno gledamo, to je 240 000 do konca
leta, v lanskem letu je bilo pa realizacije za 211 000 in ne vem, zakaj se postavka toliko na
tej, na tem tok zvisa, €e ni pol porabe, lahko bi se to preusmerilo na kaksno drugo postavko?

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)
Samo trenutek...
NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Tudi ni obrazlozitve, za kakSen material, za kaj gre, ampak na splo$no mi je malo prevelik
vse skupaj. Ta postavka je toliko, kakor je most v Suhadolah, za primerjavo. Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Sam trenutek, da pogledamo. Pod katero Stevilko, 400? Glih to gledam zdajle, pri proracunu
gledam, samo je dolg dokument. Ker vem da ta postavka zajema vec stvari noter, zaradi
tega...

NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Meni se gre zaradi realizacije, ker nekaj je sprejeto...

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Ja, realizacija je tukaj 3 %, to te zdaj...

NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Zakaj se postavka ne zmanjsa pa se da drugam?

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Na tej. Ne zmanj$a se zaradi tega, to je postavka, ki je nacrtovana tudi za poplacilo storitev,
ki so bile opravljene ob delu pri zapiranju odlagalisca, in je Se v fazi dogovarjanja z osebo, ki
je oziroma s podjetjem, ki je to opravljala, zato na tej postavki to Se ni zakljuceno. Ko bodo
vsi dokumenti, ki so zahtevani s strani ob¢ine in ko bo notranja revizija koncana, potem se bo

ta postavka tudi ustrezno pokoristila, zato tudi ni zmanjSanja na tej postavki. Niko, mikrofon,
prosim.



NIKOLAJ SPENKO (ob¢inski svetnik)

Hotel sem tudi pod razno vprasatati, ali se sedaj zaprto..., ampak, ker sem jaz doti¢no osebo,
sem govoril z njo,je ta stvar Se vedno odprta in zdajle sem dobil Se odgovor od Zupana.
Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Zdaj ne mesat jabolk pa hrusk. Odlagalisce je s pravnomoc¢no odlocbo zaprto ze v septembru
2023. Zadeva na podroc¢ju pogodbe med podjetjem in pa obCino Komenda je pa Se odprta.
Ravnokar smo prejeli tudi povratno porocilo tega podjetja, ki smo ga predali v oziroma je v
fazi pregledovanja in ko bo pregledano, bomo tudi s to osebo ponovno opravili oziroma s tem
podjetjem ponovno opravili pogovor in zadevo peljali napre;j.

NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

Samo Se nekaj sem prej pozabila, ¢e lahko predlagam Zupanu, pri njegovem amandmaju se
vlece tale konto ¢iS¢enje vodotokov. Jaz bi prosila mogoce za spremembo naziva, da se ta
postavka imenuje urejanje vodotokov. Zdaj ¢e gremo nekje na Skarfe betonirat pa to, to ni
¢is€enje, da ne bi prislo do kakrsnihkoli nesporazumov, samo sprememba, sprememba naziva
postavke, ¢e je mozno.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Bom preveril. Drugace pa gre v bistvu za vse, kar je na podro¢ju vodotokov. Ok, potem kar
prehajamo na, prvi€ na predlog, prvi amandma, in sicer amandma, to je amandma, ki sem ga
vlozil jaz, in sicer obrazlozitev je tak$na. Od katastrofalnih poplav v Ob¢ini Komenda je
minilo Ze skoraj leto dni. DrZava je pred kratkim sprejela sanacijski program. Sanacijski
program v ob¢ini Komenda ne zajema popravila oziroma sanacijo strug. Drzava Se ni sprejela
nujnih sistemskih ukrepov za porecje PSate in njenih pritokov. Glede na zadnje osnutke in
prioritete drzave se zaradi poCasnosti drzave zagotovijo sredstva za delo na podrocju
sistemskih ukrepov v ob¢ini Komenda. Zdaj, dajem, najprej preverjam prisotnost. Hvala in
dajem na glasovanje predlog amandmaja. Hvala lepa. Soglasno sprejeto. Gremo na amandma,
ki ga je vloZila Slovenska ljudska stranka in bom prebral njihovo obrazlozitev. "Na postavki
9165- izdelava projektne dokumentacije na podrocju predSolske vzgoje je trenutno

200.000 EUR, iz postavke se del sredstev v visini 50 000 prerazporedi na postavko 9269,
izdelava projektne dokumentacije na podroc¢ju Solstva. Na tej postavki je trenutno ze 25 000
sredstev, s prerazporeditvijo bi bilo na postavki skupno 75.000 EUR. Ta sredstva bi zadoscala
za pripravo projektne dokumentacije za izgradnjo kuhinje v osnovni Soli Komenda Moste.
Preverjam prisotnost in dajem na glasovanje predlagani predlog sklepa. Soglasno. In dajem Se
na glasovanje predlagani predlog sklepa: Obc¢inski svet Ob¢ine Komenda sprejme odlok o
rebalansu proracuna Ob¢ine Komenda za leto 2024 z upoStevanjem obeh vlozenih
amandmajev. Preverjam prisotnost in dajem na glasovanje. Hvala lepa. Prehajamo na tocko
10: Porocilo o trenutnem stanju na zadrzevalniku Tunjs¢ica. Tukaj je trenutno stanje tak$no:
zadrzevalnik TunjscCica je s strani drzave uvrScen v sistemske ukrepe, ima prioriteto Stevilka
1, kar pomeni, da je eden izmed prvih ukrepov, ki jih mora izvesti drzava. DrZzava je v
mesecu aprilu izvedla javni razpis za gradnjo zadrZevalnika oziroma za pripravo
dokumentacije za DGD. Na ta razpis se je prijavilo eno podjetje, ki je tudi cenovno ustrezno,
vendar to podjetje ni predlozilo vseh referenc, tako da je drzava v tem tednu pozvala to
podjetje za dodatne, za predlozitev manjkajocih referenc. Naj pa bi ta ponudba bila



zadovoljiva, kar pomeni, da v kolikor predloZzi vse te zahtevane reference, potem bo izbran in
bo izbran, ne moram reci, ampak verjetno bo izbran in se bodo dela na tem zadrzevalniku
nadaljevala. Tudi na eni od prej$njih sej smo omenili, da nam kmetijski inSpektor zaracunava
stroske, ker imamo na tem kmetijskem zemljiscu zemljine. Na to temo imava, v naslednjem
tednu smo dobili povabilo s strani kmetijskega inSpektorata, povabilo za razjasnitev vseh
nejasnosti na tem delu, tako da greva z Marjanom na ta sestanek, in bomo, upam, zdaj napre;j
brez teh inspekcijskih kazni na podroc¢ju, kjer bi mogla drzava Ze leta 2018 izgraditi
zadrzevalnik. Ce je $e kaksno vprasanje glede tega, to je zdaj zadnja informacija. V kolikor
ne, potem pa gremo kar na enajsto tocko. Pobude in vpraSanja svetnic in svetnikov.

ROMAN KONCILJA (ob¢inski svetnik)

Bom jaz najprej zacel, ker me Ze en Cas ni bilo na seji pa se je kar nabralo. V bistvu zadnji
vikend, se pravi 31ga, je bilo spet kar neki panike glede teh vodotokov pa tega vodostaja.
Verjetno vi toliko ne obcutite, kakor obcutimo mi gasilci ali pa tisti, ki vodimo enote. Teh
klicev, se nabere tudi 10 do 15. In pa¢ vsakemu razlagati, da ti pa¢ nisi vremenoslovec in da
to tezko reces, a bo $lo ¢ez ali ne bo §lo pa da nisi vedezevalec, je pac ratalo Ze malo smesno.
V prid temu smo mi naredil v bistvu eno analizo, na poveljstvu v enoti, v PGD Moste, ki je v
bistvu bilo v prvi fazi za interno uporabo, ampak ker je zadeva zelo, zelo zanimiva, smo se
odlocili, da jo damo tudi na spletno stran in je bilo tudi kar nekaj komentarjev. Tukaj so v
bistvu predvsem pomisleki, ne toliko v bistvu na samo ob¢ino, ali je naredila dost ali ni
naredila dost, ker na$ zakljucek je, da je v bistvu vse, kar je bilo narejeno po 4. avgustu,
narejeno premalo, ampak je v bistvu apel obanom in pa vsem, ki imajo neko mo¢ ali pa neke
veze, kjerkoli, na vladi ali pa kjerkoli, ker vemo da jih imajo, glede na to, da so se ob
poplavah sprehajal vsi, od najnizjega do najvisjega drzavnega uradnika tukaj po Komendi, da
dejansko zdaj probajo nekaj naredit, ker zdaj je Se €as. Dejstvo je da pac to porocilo si
poglejte. Jaz ne bom tukaj Sel skozi njega, ker so tukaj pa¢ neki grafi pa en kup enih Stevilk,
ampak dejstvo je, da so to Stevilke, ki vsi vemo, da ne laZejo. Preprosta matematka. Vse...,
smo pa izhajal dejansko i1z informacij, ki jih dobis v bistvu na spletu, to se prav od ARSO, od
vseh teh v bistvu merilnih postaj, to se pravi za nas je verodostojna postaja v Topolah in so v
bistvu zelo zaskrbljujoci rezultati so tega ven prisli, zato smo se odloc€il, da damo to na
spletno stran. Mi smo v bistvu intervencijske enote, gasilske enote, ampak smo v bistvu
namenjeni za osvescanje in pa za preventivo, in ta, v bistvu porocilo je bilo izdano zgolj in
samo v smislu tega, da se v bistvu ljudje zavedajo, da ne glede na to, kaj se je naredilo ali pa
koliko se je naredilo v obCini Komenda, se je naredil premalo, ampak Se enkrat, ne s strani
obcine, ampak s strani drzave. Tukaj obc¢ina zelo malo lahko naredi ali pa v bistvu se trudi,
kakor se lahko, ampak dejansko brez nekih dovoljenj, brez nekih, nekih zadev, ob¢ina v
bistvu zelo malo lahko. To je ze Nada prej rekla, tukaj so mostovi ozka grla, tukaj je
razbremenilnik tukaj na PSati, ta del je zelo, zelo zanimiv, ne, dejansko pri Sornovem mostu
je bilo, ne vem, 30 cm pod vrhom, razbremenilnik je bil pa dejansko na 30 procentih, ne,
mislim to je pac, zakaj? Drugo, tamle MalenSkov most, vsi vemo, da je tam ozko grlo, tam se
v bistvu izvirni greh zacne, ¢e recemo, tako lahko za gor vodno od MalenSkovega mosta in
dol vodno, ker ga vrze ven in gre v bistvu v melioracijski kanal, ki ni namenjen temu in
dejansko, kaj se naredi: to smo mi lansko let zelo podrobno spremljal v tistih rdecih alarmih,
ko smo imeli malo ve¢ ¢asa, ker 4. avgusta definitivno nismo imeli. Zelo merodajen je, se mi
zdi, 5. november, takrat, ko so bile v bistvu tiste, bom rekel, majcken vecje poplave, spet po
poplavah, ki je v bistvu tam mimo kmetije Jamsek, to se pravi Nade in pa tukaj mimo, ko
smo v bistvu reSevali tiste konje, ¢e po domace povem, tukaj v bistvu ta melioracijski kanal
pride v Tunjico in dejansko oslabi Tunjico in jo toliko oslabi, da jo pa PSata Se toliko lazje
odreze, tako da mi imamo te analize, vsa ta videnja imamo zelo, zelo dobro dodelana. Tudi,



ne vem, imamo neke lai¢ne resitve, ampak Se enkrat, mi smo laiki in dejansko poskusamo
narediti neko analizo, da vemo, kaj nas ¢aka ali pa, da vemo, kje smo. Tako da tukaj bi
dejansko res apeliral, tudi kaksni zaklji, tudi kaksne take zadeve, brez panike. To Se dejansko
ni za stran vreéi, $e ni za posuti. Ce pogledamo vsaj gor na Stajerskem, kaj se je v bistvu
dogajalo zdajle te dni tudi, nismo varni, no, tako da iz tega naslova je bila ta analiza narejena.
Z Matejem sva malo oklevala, ali bi jo dala na spletno stran ali ne, ampak jaz mislim, da
glede na to, koliko smo Casa zanjo ponucal pa, kot sem rekel, Stevilke ne lazejo, mi se nismo
neki izmisljevali pa neki napisal, da bi bili vsi vSe¢ni, dale¢ od tega, ampak dejansko spet
bodo potem polemike, a smo bili pripravljeni ali nismo bili pripravljeni. Jaz moram reci, da
mi smo pripravljeni na vse, ampak v teh razmerah, ki so pac, katerim smo kos. Dejansko pa
mi, enote v Ob¢ini Komenda, gasilske ne moremo biti pa vsemu kos. Bi pa §e mogoce to
izkoristil, kar me je zelo razo¢aralo, mi smo lansko leto, to se pravi, to je bilo januarja, smo
ob klobasni tomboli, katero prirejamo v okviru ob¢nega zbora, smo dali na vsa gospodinjstva
v Mostah, Suhadolah in Zejah, letak, flyer, kjer smo pozvali ljudi, da se nam pridruzijo. Niti
enega, niti enega klica ni bilo, kaj Sele, da bi kdo priSel. Potem smo pa vsi pametni, kje so bili
gasilci, kaj so delali. Mislim kdaj se lahko pripravljamo, ¢e ne v takih ¢asih, ko imamo cas,
ko imamo, ko se da, tako da jaz se zelo zelo bojim Se kakSnega takSnega scenarija, kot je bil
lansko leto, tako da ne vem, jaz mislim, da je skrb na mestu. Mi bomo te zadeve spremljali.
Bomo videli, kaksen bo odziv na tole, ¢e bo odziv preve¢ buren, se bomo odlocili, da takih
stvari ne bomo vec na net dajali in bo to za interno uporabo, kar pa mislim, da je Skoda. To je
en tak dokument, en papir ali pa dokument, ki je zgolj v vpogled vsem, da dejansko vidimo,
kje smo, tako da jaz mislim, da take zadeve so dobrodosle. Dale¢ od tega, da bi bilo pa to
neko strasenje ali pa karkoli takega. Hvala.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Tukaj, ¢e lahko dodam, 100-procentno podpiram to, kar je Roman izpostavil. Tudi v ¢asu
tega ve€jega dezevja sem sam veckrat Sel naokrog, ¢isto na vse tocke, na vse najbolj perece
tocke in zadeve pregledal in opazil popolnoma enako stanje, kot je Roman. In resni¢no je
tukaj drzava Ze zaspala, tudi kjerkoli je bilo kaj obljubljeno, zadev ni. Mi skoraj ne vemo, da
DRSV obstaja, ne odgovarjajo ne na na$a vprasanja, na ni¢. Ze po samem intervencijskem
zakonu bi mogla Ze kar nekaj mesecev nazaj vzpostaviti in objavit te sanacijske ukrepe, pa
vemo, da so jih pred dobrim mesecem javno, kako so bili mo¢ni in kako so te.... Zdaj pa so
sanacijski ukrepi narejeni, res z dvomesecno zamudo, da ne govorimo o sistemskih ukrepih,
ki so jih mogli vsi najve¢ji vodarji Ze v sredini januarja dat. Mi smo jih dobili na vpogled
véeraj. To zdaj vemo o tem, koliko stvari potekajo. Tudi, pa bom zdaj rekel gospod Sefic, ki
je zadolZen, je v bistvu s strani drZzave oziroma nadrejenih izgubil popolnoma vse
kompetence in gre vec¢ ali manj, bom rekel, bolj za reSevanje tistega, kar drzava ni naredila,
da je nekdo, ki se mora pac¢ v njihovem imenu opraviciti. In tako, kot je Roman rekel,
pritisniti je treba na inStitucije, na tiste, ki jih poznamo, za to, da se stvari premaknejo. Tam,
kjer mi lahko premaknemo, bomo premaknili, je pa to vse..., oziroma pri nas je bila
specifina situacija, da pri nas struge tako kot drugje niso bile poSkodovane in za drzavo je to
tako, saj oni ne rabijo sanacije, oni ne rabijo imeti premika in zamikov strug. Pri nas je voda
Sla ven in nazaj noter in za njih je stanje normalno. Zdaj se bomo pa pocasi lotili zadev. Tam
kjer so pa bile zadeve poskodovane, tam se pa izvajajo ti sanacijski ukrepi. Ravno to je
razlog, zakaj sem v bistvu tudi izjemno jezen in tudi, zakaj sem dal amandma, da mi tisto, kar
lahko, kljub temu, da ni, premaknemo in hkrati se pa z drzavo dogovarjamo, da potem to
dobimo tudi vse nazaj. Andrej, izvoli.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)



Hvala. Jaz se bom verjetno kar ponavljal. To sem vse povedal ze na odboru za komunalo,
sam mislim, da je prav, da tudi javnost slisi. Dobil sem ene par pobud ob¢anov, v bistvu z
moje, z mojega konca, sploh, kaj se da lahko naredi s tole cesto K865 KO Klanec? To je v
bistvu tukaj ta del, ki ima Ze prvo plast, ki se je tudi asfaltirala do Zvelca, zraven mizarstva.
Tukaj je bila ena Investicija ze od prej, od leta 2010 pa da ne bi to §lo naprej. Zdaj, Ce je ze
spodnja plast asfalta, da se zdaj da samo druga plast asfalta, ¢e se to da tako nekak resit.
Potem, kako naprej s tem odborom, kar se tice vasi Nasovce, bo to obCina kontaktirala ali je
treba v bistvu ob¢anom povedati, da kontaktirajo, ker oni imajo kar nekaj pobud.

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Zupan ima. Vi ste danes na seji sprejel ta odbor, Zupan v doloéenem roku skli¢e sejo odbora,
tega, ki je bil potrjen. Na tej seji se dolo¢i predsednik in njegov namestnik, potem pa odbor
lahko za¢ne normalno delati in vse stvari potekajo, potem, ali s svetniki ali pa direktno na
obc¢ino pac dajo te svoje pobude. Je pa dobro, da je to nek svetnik, ki ima tudi neko, bom
rekel, koordinacijo, hkrati pa tudi da se ti predlogi dajo in da jih potem skupa;j tudi
obravnavamo

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)

Hvala. Potem imam pa samo Se vprasanje, ki sem ga tudi na odbor Ze vprasal, kar se tice te
ceste glavna cesta Breg. Koliko dale¢ je zdaj to? Vem, da so neka, da se bodo zacela
pogajanja za odkup zemljisc.

JURLJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Tako projekti so se pripravili, zdaj se pa zaCenjajo, mislim projekti, osnova se je pripravila za
to da, vemo koliko moramo in takoj, ko bo to jasno, bomo zaceli z izvedbo, tako da jaz
predvidevam, da bo to Se v letoSnjem letu.

ANDREJ RAVNIKAR (ob¢inski svetnik)
Super, hvala.
NADA JAMSEK (ob¢inska svetnica)

Jaz bi samo tukaj nadaljevala, ko je Andrej nehal. Meni se zdi smiselno, da bi Zupan
pooblastil, recimo svetnika, ki se nahaja v blizini ceste, ki se dela oziroma prihaja iz istega
kraja, konkretno tukaj za to cesto na Bregu. Andrej je tam pac skorajda domacin, Ceprav je s
Potoka, ampak vseeno, pozna domacine, ve razmerja, kako je in mislim, da bi bil on v veliko
podporo gospe Tjasi Urankar, ki je nekako zadolZena za pridobivanje ali pa za podpis
predpogodb. Mislim, da bi bil on umesten, da bi bil povabljen zraven in da bi probal z
domacini skomunicirati. To se je pa¢ v preteklosti Ze dogajalo, recimo Klara Berleceva je v
Suhadolah skomunicirala eno cesto, ki se bo zdajle delala. Jaz mislim, da se morajo svetniki
aktivno vkljuciti, seveda pa rabijo pooblastilo Zupana in se mi zdi to smiselno, da ne bi
prihajalo po nepotrebnem do kaksnih zapletov pri teh zadevah.

JURIJ KERN (Zupan Ob¢ine Komenda)

Hvala.



MIRKO POGACAR (ob¢inski svetnik)

Na prejsnji seji je bilo svetniku Marjanu Arhu dana obljuba, da bo na naslednji seji tudi tocka
o poteku hitre ceste v Mostah. No, danes svetnika Marjana Arha ni, to¢ke pa tudi ni bilo. Pa
me zanima, ali bo na naslednji, mogoce?

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Tocka bo, ko bo kaj znanega o tej cesti. Mi, od zbora krajanov do danes o tej cesti nismo
dobili niti ene informacije, kljub temu da sprasujemo, kaj se dogaja ni in jaz nimam kaj
porocat in zato tudi te tocke ni.

MIRKO POGACAR (obéinski svetnik)

Pa Se ena: civilne zascite ne potrebujemo, ali je ne moremo zagotoviti?

JURIJ KERN (Zupan Obc¢ine Komenda)

Civilna za$c¢ita, takSna kot je, ima poveljnika, ki ni bil nikoli razreSen, ni pa deloval. Vendar
se zadeve pripravljajo in se bodo ustrezno pripravile, da bo tudi pravi poveljnik in pa, da se

od zadaj podpisejo vse tiste pogodbe, ki so Ze zastarale, in jih je potrebno ponovno podpisati.
V kolikor ni ve¢, potem pa hvala lepa in lep vecer.



